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/ 

I. 

13-го  сентября  1863  года,  въ  Бѣ.іую -Криницу  пріѣхалъ 
давно  знакомый  тамъ  гость,  нѣкто  Еѳимъ  Ѳедорычъ  Крюч- 
ковъ,  извѣстный  больше  подъ  именемъ  Степнухи,  иди  Степ- 
нухина.  Онъ,  вмѣстѣ  съ  достойнымъ  другомъ  своимъ  Иваномъ 
Тимоѳеевичемъ  ІІискаревымъ,слуікитъ  неизмѣннымъ  агентомъ 
партіи  такъ-называемыхъ  крамольникобг^  т.-е.  дицъ  вра/кдеб- 
ныхъ  Окруо/сному  ІІосланію^  въ  гдавѣ  которыхъ  постоянно  на- 
ходились и  находятся  до  нынѣМ.  М — въ,  Ѳ.  В — въ,  Е.  Б — нъ, 
Ѳ.  М — въ.  Явившись  къ  Кириллу,  по  порученію  этихъ  коново- 
довъ  крамольной  партіи,  Крючковъ  приступилъ  къ  нему  съ 
допросами,  что  отвѣчалъ  онъ  на  грамоту  Московскаго  Духов- 
наго  Совѣта.  Оказалось,  что  въ  Бѣлой-Криницѣ  никакой  гра- 
моты духовнаго  совѣта  не  видали  и  никакого  понятія  о  ней 
не  имѣютъ. — „Ну,  такъ,  зпачитг  мгьру^  *  скоро  получите", 
замѣтилъ  на  это  Крючковъ,  очень  довольный  что  успѣлъ 
предупредить  полученіе  грамоты;— „я,  значить  мгьру^  какъ 
тутъ  во  время  пріѣхалъ".  Онъ  объяснилъ  Кириллу,  какого 
содеріканія  эта  посланная  московскимъ  совѣтомъ  грамота,  и 
въ  какомъ  смыслѣ  ему  слѣдуетъ  отвѣчать  на  нее. 

Спустя  недѣлю,  именно  21  сентября,  въ  митрополію  дѣй- 
ствительно  пріѣхалъ  іеродіаконъ  Ипподитъ,  въ  качествѣ 
уполномоченнаго    посла  отъ  московскаго  духовнаго  совѣ- 

•  Нелѣпая  поговорка,  безпрестанно  повторяемая  Крючковымъ. 
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та,  и  вручпдъ  Кириллу  отъ  имени  совѣта  грамоту.  Грамо- 
та была  не  иное  что  какъ  донесете  митрополиту  о  распоря- 
^кеніяхъ,  сдѣланныхъ  въ  Москвѣ  посдѣ  извѣстнаго  изгнанія 
его  изъ  Россіи.  Именно  совѣтъ  доносилъ  митрополиту,  что 
1)  составившійся  въ  Москвѣ  соборъ  россійскихъ  еписко- 
повъ  возстановилъ  уничто^кенныя  Кирилломъ,  въ  бытность 
его  въ  Москвѣ,  20-го  февраля,  довѣрительныя  грамоты,  дан- 
ныя  имъ  епископу  Онуфрію,  и  снялъ  такіке  съ  Онуфрія,  тог- 
да }ке  нало}1»енное  Кшрилломъ,  запреп^еше  священно дѣйство- 
вать;  и  2)  что  Онуфрій,  въ  силу  воз  станов  л  енныхъ  такимъ 
образомъ  довѣрительныхъ  грамотъ,  какъ  намѣствикъ  митро- 
полита, возвелъ  Антонія  на  московскій  престолъ  и  учикилъ 
его  предсѣдателемъ  учрегкденнаго  въ  Москвѣ  духовнаго  со- 
вѣта.  Теперь  совѣтъ  просилъ  Кирилла  ни  больше  ни  мень- 
ше какъ  утвердить  всѣ  эти  распорягкенія,  и  даіке  прислалъ 
ему  подробное  наставленіе,  какъ  и  въ  какомъ  видѣ  должно 
быть  составлено  это  утвергкденіе,  въ  чемъ  Кириллъ  очень 
справедливо  нашелъ  обидный  для  него  намекъ,  „что  аки  бы 
онъ  не  въ  состояніи  составить  гкелаемаго  духовнымъ  совѣ- 
томъ  акта".  Это  московское  донесеніе,  подписанное  22-го 
іюля,  очевидно  было  отправлено  еще  до  полученія  въ  Москвѣ 
извѣстнаго  „акта  Бѣлокриницкаго  собора'',  состоявшаго- 
ся  въ  20  день  іюля  и  подписаннаго  Амвросіемъ:  онъ  былъ 
отправленъ  изъ  Буковины  по  почтѣ  чрезъ  Варшаву,  и  дѣй- 
ствительно  задергканъ  былъ  гдѣ-то  по  случаю  господство- 
вавшаго  тогда  польскаго  мятеіка.  Такимъ  образомъ  донесе- 
те духовнаго  совѣта  было  первымъ  письменнымъ  докумен- 
томъ,  посредствомъ  котораго  россійскіе  епископы  откры- 
вали свошеніе  съ  Кирилломъ,  послѣ  знаменитаго  изгванія 
его  изъ  Москвы.  Надобно  полагать,  что  отправляя  этотъ  до- 
кументъ,  они  сильно  разчитывали  на  уступчивость  Кирилла 
послѣ  всѣхъ  невзгодъ,встрѣченныхъ  имъ  въРоссіи,надѣялись, 
что  изъ  опасенія  совершевнаго  разрыва  митрополіи  съ  кор- 
милицей-Москвой, онъ  не  задумается  утвердить  сдѣланныя 
московскимъ  духовнымъ  совѣтомъ  распоряікенія.  Совѣтъ,безъ 
сомнѣнія,  считалъ  это  нугкнымъ  въ  видахъ  примиренія  врагк- 
дующихъ  партій  въ  старообрядчествѣ  и  особенно  для  успокое- 
иія  народа;  въ  самомъ  гке  дѣлѣ  онъ  допустилъ  здѣсь  весьма 
важную  ошибку,  которой  не  сдѣлалъ  бы,  конечно,  еслибы 
сейчасъ  упомянутый  нами  актъ  Бѣлокриницкаго  собора  по- 
лученъ  былъ  раньше:  испрашивая  у  Кирилла  утверЯіденія 


своихъ  собственвыхъ  распоряікекій,  россійскіе  епископы 
этимъ  самымъ  дол;ккы  были  подать  ему  мысль,  что  въ  Рос- 
сіи  приписываютъ  великую  ва^кность  его  утверікденіямъ  или 
запрещеніямъ ,  что,  однимъ  словомъ,  его  особа,  облеченная 
властію  митрополита  всей  древне-православной  ц,еркви,  со- 
вершенно необходима  для  россійскаго  старообрядчества  и 
безъ  нея  существовать  оно  не  моікетъ.  Мысль  эта  дѣйстви- 
тельно  крѣпко  засѣла  съ  тѣхъ  поръ  въ  крѣпкую  голову  бѣ- 
докриницкаго  владыки,  чему,  безъ  сомнѣнія,  немало  содѣй- 
ствовалъ  и  Еѳимъ  Ѳедырычъ  Крючковъ.  Партія  раздорни- 
ковъ,  каікется,  понимала,  что  духовный  совѣтъ  дѣлалъ  именно 
ошибку,  обращаясь  въ  митрополію  за  утверікденіемъ  своихъ 
распоряЯіеній;  но  съ  другой  стороны,  хорошо  зная  всю  огра- 
ниченность Кирилла  и  опасаясь,  какъ  бы  онъ,  подъ  вліяні- 
емъ  воспоминаній  объ  испытанныхъ  въ  Москвѣ  неудачахъ 
и  въ  надезІ«дѣ  тѣснѣйшаго  союза  съ  Москвой,  въ  самомъ  дѣлѣ  не 
склонился  на  просьбу  духовнаго  совѣта  и  не  призналъ  за- 
конными его  распорягкевія, — что  было  бы  для  этой  партіи, 
рѣшительнымъ  ударомъ, — нашла   необходимымъ  отправить 
въ  митрополію  искуснаго  человѣка,  который  могъ  бы  вразу- 
мить Кирилла  и  научить,  какъ  ему  слѣдуетъ  ствѣтить  на 
грамоту  духовнаго  совѣта.  Выбрали  человѣка  самаго  опыт- 
наго  и  искуснаго,  вышереченваго  Еѳима  Ѳедорыча  Крюч- 
кова, который  и  прибылъ  въ  Бѣлую-Криницу,  какъ  сказали 
мы,  и.ѣлою  ведѣлей  раньше  полученія  самой  грамоты. 

Онъ  исполнилъ  порученіе  съ  свойственною  ему  ловкостью; 
вполнѣ  убѣдилъ  Кирилла,  что  ему  слѣдуетъ  твердо  стоять 
за  свои  мнимыя  права  верховнаго  святителя  всей  древне- 
православной  церкви  и  сдѣланныя  безъ  его  вѣдома  распоря- 
гкенія  россійскихъ  епископовъ  осудить,  какъ  незаконныя  и 
своевольныя.  Особенно  настаивалъ  Крючковъ  на  томъ,  чтобы 
Кириллъ  отвергнулъ  главное  изъ  этихъ  распорягкеній,  возве- 
дете Антонія  на  московскую  каѳедру:  партія  крамольни- 
ковъ  не  безъ  основанія  предполагала,  что  этимъ  возведені- 
емъ  защитники  Окруо/снаго  Послангл  ^келали  пріобрѣсти  въ 
Антоніи  поборника  своему дѣлу  и  потому  стремилась, во  что  бы 
ни  стало,  разрушить  ихъ  надеікду  на  Антонія,  надеікду,  увы! 
и  безъ  ихъ  происковъ  не  оправдавшуюся.  *  Было  и  другое 


*  Надобно  замѣтить,  впрочемъ,  что  яѣкоторые  изъ  защитниковъ 
Окружного  Послангя^  какъ  напримѣръ,  еппскопъ  Онуфрій,  при  са- 


побу^деніе,  почему  Крючковъ  старался  особенно  вооруікить 
Кирилла  противъ  назваченія  Антонія  въ  московскіе  архі- 
епископы:  говорятъ,  что  одинъ  изъ  раздорниковъ,  нарядив- 
шихъ  посольство  Крючкова,  за  разныя  злоупотребленія  и 
именно  по  милости  Антонія  удаленный  изъ  попечителей  Ро- 
го;кскаго  кладбища,  далъ  себѣ  слово  отмстить  ему  за  это,  и 
рано  или  поздно  выгкить  его  изъ  московской-  епархіи;  этою 
личною  вра;кдой,  какъ  слышб.о,  объясняется  многое  въ  су- 
ществующемъ  теперь  раздѣленіи  старообрядчества  на  партіи 
и  въ  ихъ  взаимныхъ  раопряхъ.  Крючковъ  могъ,  однакоіке, 
представить  весьма  убѣдительныя  причины,  почему  не  слѣ- 
дуетъ  Кириллу  признавать  Антонія  въ  санѣ  московскаго 
архіепископа.  Еще  въ  1861  году  возникло  дѣло  объ  удаленіи 
Антонія  изъ  Москвы  во  Владиміръ  за  разныя,  допущенныя 
имъ  во  время  управлевія  общими  раскольничьими  дѣлами, 
злоупотребленія  и  особенно  вслѣдствіе  возникшей  у  него 
распри  съ  епископомъ  казанскимъ  Пафнутіемъ.  Въ  то  вре- 
мя Антоній,  поставленный  въ  крайне  затруднительное  поло- 
ікеніе,  самъ  даіке  просилъ  уводить  его  отъ  управлевія.  Дѣ- 
ло  это  было  перенесено  на  рѣшеніе  бѣлокриницкаго  ми- 
трополита; чтобы  рѣшить  его  и  вообще  устроить  ц^ерковныя 
дѣла  у  россійскихъ  старообрядиевъ,  значительно  „поизша- 
тавшіяся%  Кириллъ  въ  томъ  ;ке  году  и  отправилъ  въ  Москву 
епископа  Онуфрія,  въ  званіи  своего  намѣстника,  снабдивъ 
его  довѣрительными  грамотами  и  довольно  значительными 
полномочіями.  Разныя  обстоятельства,  меіііду  которыми  въ 
посдѣдствіи  первое  мѣсто  заняло  изданіе  Окруо/снаго  Посла- 
нглу  отвлекли  Онуфрія  отъ  окончатеяьнаго  рѣшенія  дѣла  объ 
Антоніи.  Онъ  только  устранилъ  Антонія  отъ  управленія 
общими  іерархическими  дѣлами  и  до  времени  принялъ  ихъ 
въ  свое  завѣдываніе,  какъ  намѣстникъ  митрополита;  ко  пре- 
емника Антонію,  новаго  епископа  московскаго,  не  избралъ, 
хотя  былъ  уполномоченъ  на  то  довѣрительною  митрополичь- 
ею  грамотой.  Самъ  Кириллъ,  въ  бытность  свою  въ  Москвѣ, 
такгке  не  рѣшилъ  дѣла  о  новомъ  московскомъ  егіископѣ  и 

моыъ  поставлевш  Антонія  въ  архіепископы,  хорошо  знали  его  дву- 
личный характеръ  и  мало  надѣялись  на  его  сочувствіе  О  крупному 
Послангю]  рѣшились  іке  на  это  поставленіе  единственно  съ  тою 
ііѣлію,  чтобъ  устранить  Аѳанасія,  епископа  саратовскаго,  которому 
Кириллъ  вручилъ  управлекіе  іерархическими  дѣлами,  и  который 
былъ  у±в  извѣстенъ  какъ  противникъ  Окруфиаго  Послаигя. 


такіке  на  время  только  вручидъ  управлеше  іерархическими 
дѣлами  епископу  саратовскому  Аѳанасію.  Понятно  посдѣ 
этого,  что  возведете  Антонія  на  московскую  архіепископ- 
скую  каѳедру,  сдѣданное  духовнымъ  совѣтомъ  безъ  предва- 
рительныхъ  сношеній  съ  Кирилдомъ,  было  для  этого  послѣд- 
няго  весьма  чувствитедьнымъ  оскорбленіемъ.  И  Крючковъ 
постарался,  конечно,  указать  ему  эту  оскорбительную  для 
него  сторону  дѣла.  Впрочемъ  не  было  и  труда  убѣдить  Ки- 
рилла къ  противодѣйствію  распоряакеніямъ  московскаго  ду- 
ховнаго  совѣта,  послѣ  того  какъ  онъ  отправилъ  у/ке  въ 
Москву  у.'^лый  актъ  Бѣлокриницкаго  собора,  которымъ  тре- 
бовалъ  отъ  россійскихъ  епископовъ  полнаго  себѣ  подчиненія. 

Такимъ  образомъ,  въто  время  когда  Ипподитъ  съ  подлинною 
грамотой  московскаго  духовнаго  совѣта  явился  въ  Бѣлую- 
Криницу,  Кириллъ,  благодаря  Крючкову,  не  только  знадъ  о 
содер^кавіи  этой  грамоты,  но  былъ  у^е  приготовленъ  и  от- 
вѣчать  на  нее»  Ипполиту  ничего  не  удалось  сдѣлать  и  при- 
шлось уѣхать  ни  съ  чѣмъ:  Кириллъ  сказалъ  ему,  что  отвѣтъ 
духовному  совѣту  пошлетъ  онъ  съ  своими  нарочитыми  по- 
сланниками. Нугкно  было  теперь  заняться  составленіемъ 
этого  отвѣта,  уіке  рѣшеннаго  на  предварительныхъ  совѣща- 
ніяхъ  съ  Крючковымъ.  Кириллъ  поручилъ  это  дѣло  человѣ- 
ку  наиболѣе  способному  по  сочинительской  части  изъ  всего 
бѣлокринии,каго  братства,  своему  архидіакону  Филарету,  ко - 
тораго,  вмѣстѣ  съ  священноинокомъ  Іоасафомъ,  намѣренъ 
былъ  въ  качествѣ  своихъ  уполномоченныхъ  посланниковъ 
отправить  въ  Москву  для  доставленія  отвѣтной  грамоты. 

Читателямъ  у;ке  нѣсколько  извѣстны  оба,  сейчасъ  назван- 
ныя  нами,  лица.  Но  такъ  какъ  въ  дальнѣйшемъ  ходѣ  нашей 
исторіи  они  принимаютъ  весьма  ваікное  участіе,  то  не  из- 
лишне будетъ  познакомить  съ  ними  нѣсколько  короче.  Фи- 
ларетъ,  сынъ  климоуцкаго  священника  Захаріи,  *  мальчикомъ 
поступилъ  въ  Бѣлокриниц,кій  монастырь,  и  въ  то  у;ке  время 
удивлялъ  бѣлокриницкихъ  монаховъ  своимъ  искусствомъ  пѣ- 
нія  и  знаніемъ  церковной  слуіібы.  Замѣчательныя  природ- 


*  Это  тотъ  самый  Захарія,  котораго  посвящалъ  Амвросій  въ  при- 
сутствіа  московскихъ  депутатовъ,  пріѣзйгавшпхъ  въ  Бѣ.іую-Крини- 
за  муромъ,  о  чемъ  довольно    подробно   разказано  въ  статьѣ: 
Поѣздка  в'5  Бѣлокриииу/кій  монастырь  {Рус.  Вѣст.  1863  г.  3 
стр.  72—73). 
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выя  дарованія  и  рѣдкая  любознательность  помогли  ему  не 
заглохнуть  да>ке  въ  той  мертвящей  средѣ  раскольнпчьяго 
пустыннаго  монастыря,  куда  съ  юныхъ  лѣтъ  забросила  его 
непривѣтливая  судьба.  Среди  невѣікественныхъ  бѣлокриниц,- 
кихъ  монаховъ,  молодой  человѣкъ  представлялъ  рѣдкое  яв- 
леніе:  въ  прометку  тки  мегкду  монастырскими  слугкбами  онъ 
занимался  чтеніемъ  и  изученіемъ  языковъ,  греческаго,  еврей- 
скаго, — въ  которыхъ,  однакогке,  безъ  опытнаго  руководителя 
ушелъ  немного  дадѣеумѣнья  читать, — и  особенно  нѣмеу,каго,  на 
которомъ  выучился  говорить  совершенно  свободно,  благода- 
ря, конечно,  близкому  сосѣдству  Нѣмдевъ;  онъ  завязалъ 
знакомство  съ  профессорами  и  студентами  Черновицкой 
академіи,  которые  поддергкивали  въ  немъ  эту  страсть  къ 
самообразованію;  пріѣз^кая  иногда  въВѣну,  онъ  познакомил- 
ся тамъ  и  съ  нашимъ  посольскимъ  священникомъ,  который 
снаб^калъ  его  русскими  духовными  зкурналами.  Всѣ  почти  не 
богатыя  средства  свои  онъ  употреблялъ  на  покупку  необхо- 
дпмыхъ  книгъ,  изъ  которыхъ  и  составилъ  себѣ  небольшую 
избранную  библіотеку.  Понятно,  что  такой  чедовѣкъ  былъ 
драгоцѣннымъ  пріобрѣтевіемъ  для  Кирилла.  Съ  тѣхъ  поръ 
особенно  какъ  Онуфрій  оставилъ  Бѣлую-Криницу,  Фила- 
ретъ  дѣйствительно  сдѣлался  правою  рукой  и  годовой  Ки- 
рилла въ  тѣхъ  затруднительныхъ  случаяхъ,  когда  ікалкому 
бѣдокриниу,кому  владыкѣ  приходилось  являться  во  всемъ 
величіи  и  бдескѣ  своего  митрополичьяго  сана  иди  предстоя- 
ла трудная  непривычная  работа  разсудить  и  порѣшить  ка- 
кое-нибудь дѣло,  выходившее  за  предѣлы  церковнаго  устава, 
знаніемъ  котораго  Кириллъ  искони  отличался.  Нузкно  ли 
было,  напримѣръ,  разстаться  на  время  съ  родимою  пасекой, 
гдѣ  Кириллъ,  по  старой  привычкѣ,  ходилъ  за  пчелами 
и  нявьчилъ  внучатъ,  чтобъ  ѣхать  въ  Сокодинцы  и  Сочаву 
къ  празднику  Св.  Іоанна,  или  въ  Черновиу,ъ  для  сви- 
данія  съ  какимъ-нибудь  ваікнымъ  австрійскимъ  сановни- 
комъ, — Фидаретъ  сваряікалъ  его,  какъ  слѣдуетъ,  давадъ 
сколько-нибудь  приличный  видъ  всей  его  му;киковатой  оео- 
бѣ  и  садился  съ  нимъ  въ  его  парадную  карету,  запряі^енную 
цугомъ,  чтобы  при  кагкдомъ  нугкномъ  случаѣ  снабгкать  его 
совѣтами....  Встрѣчалась  ли  надобность  войдти  въ  сношенія 
съ  мѣстными  граікданскими  властями:  дѣдо  возлагалось  обы- 
кновенно на  Филарета,  которому  въ  такихъ  случаяхъ  осо- 
бенную пользу  приносило  его  знакомство  съ  нѣмецкимъ  язы- 


комъ.  На  него  были  возло;кены  п  всѣ  вообще  ппсьменныя 
зааатія  по  дѣдамъ  митрополіи.  Вотъ  почему  Кириллъ  не 
иначе  рѣшидся  ѣхать  и  въ  Москву  какъ  въ  сопровогкденіи 
Филарета,  и  вотъ  почему  всѣ  распорягкенія  и  дѣйствія  Ки- 
рилла въ  Москвѣ,  столь  врагкдебныя  Окруэ/Ьному  Послапгю^ 
защитниками  этого  послѣдняго  были  приписаны  вліянію  на 
него  меікду  прочимъ  именно  Филарета,  который  по  сему  слу- 
чаю и  подвергся  многимъ  тятккимъ  нареканіямъ.  Это  пред- 
полозкеніе  и  эти  нареканія,  какъ  ни  казались  вѣроятными, 
были  однакоАе  совершенно  несправедливы.  Человѣкъ  умный 
и  довольно  образованный,  хорошо  понимающій  всѣ  сдабыя 
стороны  старообрядчества,  Филаретъ  не  могъ  не  видѣть  спра- 
ведливости того  что  высказано  въ  Окруфпомь  Посланіщ  не 
могъ  ему  не  сочувствовать  и,  безъ  сомнѣнія,  готовъ  былъ 
располагать  Кирилла  въ  пользу  Посланш,  Это  сейчасъ  ;ке  по- 
няли московскіе  „крамольники",  встрѣтившіе  Кирилла  еще 
Еъ  Петербургѣ,  и  немедленно  по  пріѣздѣ  въ  Москву  поспѣ- 
шили  разлучить  митрополита  съ  такимъ  опаснымъ  спутни- 
комъ.  Кириллъ  остался  такимъ  образомъ  исключительно  подъ 
ихъ  вліяніемъ  и  дѣлалъ  то  что  имъ  хотѣлось;  а  Филаретъ 
все  время  его  пребыванія  въ  Москвѣ  содерйгался  въ  неволѣ, 
и  дол/кенъ  былъ  въ  свою  очередь  исполнять  всѣ  ихъ  требо- 
ванія,  составляя  для  Кирилла  разнаго  рода  бумаги.  Въ  тѣхъ 
рѣдкихъ  случаяхъ,  когда  ему  удавалось  видѣться  съ  самимъ 
Кирилломъ,  онъ  убѣі^далъ  его  не  идти  противъ  собора  епи- 
скоповъ  и  не  слушаться  противниковъ  Окруо^наго  Послангя; 
но  убѣікденія  эти  угке  не  дѣйствовали  на  старика,  который 
вполнѣ  поддался  вліянію  крамольной  партіи.  Когда  Филаретъ 
возвратился  въ  Бълую-Криницу  вмѣстѣ  съ  изгнанБымъ  Ки- 
рилломъ, у  него  произошло  здѣсь  объясненіе  съ  священно- 
анокомъ  Мануиловскаго  монастыря,  Іоасафомъ ,  который 
самъ  принадлегкалъ  къ  защитникамъ  Окруо/снаго  Послангл^ 
такимъ  ;ке  звалъ  Филарета,  и  потому  никакъ  не  могъ  о;ки- 
дать,  чтобъ  онъ  сталъ  действовать  въ  Москвѣ  противъ  По- 
слангя: онъ  за  тѣмъ  и  пріѣхалъ  изъ  Мануиловки,  что^ы  по- 
требовать у  него  отчета  въ  его  странномъ  и  недостойномъ 
поведеніи  тамъ.  Филаретъ  объяснилъ  ему  въ  какомъ  стѣс- 
ненномъ  полоікеніи  его  дер^кали  въ  Москвѣ,  и  какъ  были 
тщетны  всѣ  его  представленія  митрополиту  не  отступать 
отъ  союза  съ  издавшими  Посланге  епископами.  Самъ  Кириллъ 
на  очной  ставкѣ  принуікденъ   былъ   подтвердить  Іоасафу 
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справедливость  всѣхъ  показаній  Филарета.  Тогда  и  было  на- 
писано извѣстное  читателямъ  объяснительное  письмо  Фила- 
рета къ  Онуфрію,  засвидѣтедьствованное  удостовѣритель- 
ною  подписью  Іоасафа.  *  Письмо  это  слугкило  съ  ихъ  сторо- 
ны какъ  бы  формальнымъ  заявленіемъ  предъ  московскими 
защитниками  Окруо/снаго  Посланш^  что  они  стоятъ  и  будутъ 
стоять  всегда  на  ихъ  сторонѣ.  Письмо  отправлено  было  изъ 
Мануйлов скаго  монастыря,  куда  вмѣстѣ  съ  Іоасафомъ  уѣхалъ 
Фпларетъ  послѣ  своего  щекотдиваго  объясненія  съ  Кирил- 
ломъ.  Въ  его  отсутствіе  составлекъ  былъ  въ  Бѣдой-Крини- 
у,ѣ  и  тотъ  пресловутый  соборный  актъ,  подъ  которымъ  под- 
писался Амвросій.  Но  когда  явился  туда  Крючковъ  хлопо- 
тать по  дѣламъ  крамодьникоБЪ,  оба  они,  и  Филаретъ  и  Іо- 
асафъ,  находились  угке  въ  митрополіи.  Они  ясно  видѣли,  что 
хлопоты  московскаго  гостя  могутъ  сильно  повредить  ихъ 
дѣлу,  что  нуікно  было  бы  разстроить  планы  крамольниковъ; 
но  сдѣлать  это,  при  томъ  довѣріи,  какое  Крючковъ  прі- 
обрѣлъ  у  Кирилла,  они  не  видѣли  возмо^кности.  Нѣкото- 
рая  возмо^кность  къ  тому  представилась,  когда  Кириллъ  пред- 
ло;килъ  Филарету  составить  отвѣтвую  грамоту  на  донесеніе 
московскаго  духовнаго  совѣта.  Филаретъ  иадѣялся  написать 
ее  въ  смыслѣ  благопріятномъ  д-ія  Окруо/снаго  Посланш^  въ 
полной  увѣрейности,  что  Кириллъ  по  своей  совершенной 
безграмотности  и  безтолковости  не  затруднится  подписать  ее. 

Итакъ,  Филаретъ  прілнялъ  на  себя  трудъ  составить  отъ 
имени  Кирилла  и  по  его  порученію  отвѣтную  грамоту  рос- 
сійскимъ  епископамъ,  и  дѣйствительно  составидъ  ее  въ  та- 
комъ  родѣ,  что  въ  ней  защищались  и  права  бѣлокринип,каго 
митрополита  и  въ  то  ;ке  время  удовлетворены  были  всѣ  ;ке- 
ланія  московскаго  духовнаго  совѣта.  Кириллъ  по  обычаю 
остался  доволенъ  сочиненіемъ  и  готовъ  былъ  подписать  его, 

*  Эта  подпись  состояла  въ  слѣдуюіцемъ:  „О  истикномъ  содеріка- 
ніи  сего  письма  относительно  невинности  архидіакона  Филарета, 
котораго  господинъ  митрополитъ  въ  бытность  мою  въ  митрополіи, 
въ  присутствіи  моемъ  во  всѣхъ  послѣдовавшихъ  противныхъ  проис- 
швствіяхъ  конечно  оправдалъ,  съ  сознаніемъ,  что  архидіаконъ  все 
дѣлалъ  единственно  по  приказанію,  я  съ  моей  стороны  свидѣтель- 
ствую  своеручнымъ  подписомъ  и  съ  замѣчаніемъ,  что  мы  содер4:а- 
ніе  Окруфиаго  Послаигя  всегда  признаемъ  за  правильное,  суевѣ- 
ріе  ±в  безпоповпевъ  и  разнаго  рода  раздорниковъ  и  кривотолковъ 
отвѳргаемъ". 


—  13  — 


то.іько  нашелъ  нуЯінымъ  предварительно  показать  Крючко- 
ву, который  именно  того  требовалъ.  Этотъ,  конечно,  по- 
нялъ  сейчаоъ  іке.  что  грамота  написана  совсѣмъ  не  такъ 
какъ  было  ему  нугкно,  объяснилъ  это  Кириллу  и  настаивадъ, 
чтобъ  ее  исправили.  Филаретъ  сдѣлалъ  въ  ней  исправленія, 
сохранивъ  однакоікь  ея  общій  смыслъ  благопріятный  для  ду- 
ховваго  совѣта.  Крючковъ  остался  кедоводенъ  исправлені- 
ями,  сдѣладъ  замѣчанія  и  настойчиво  требовалъ,  чтобъ  от- 
вѣтъ  написанъ  былъ  согласно  съ  этими  замѣчаніями  и  имен- 
но такъ,  какъ  рѣшили  они  съ  Кирилломъ.  Пришлось  пови- 
новаться; но  Филаретъ  надѣялся  по  крайней  мѣрѣ  включить 
въ  грамоту  такіе  пункты,  которыми  предоставлялась  бы  ему 
съ  Іоасафомъ,  какъ  уполномоченнымъ  посданникамъ  митро- 
полита, нѣкоторая  свобода  относительно  приведенія  въ  ис- 
полненіе  выра;кевныхъ  въ  ней  митрополичьихъ  распоря;кеній, 
что  дало  бы  пмъ  возмо?кность  какъ-нибудь  поправить  дѣлОо 
Новая  редакція  удовлетворила  наконецъ  Крючкова,  и  2-го 
ноября  грамота  была  подписана  Кприлломъ. 

Въ  этой  грамотѣ  всѣ  распоряікенія  московскаго  духовна- 
го  совѣта,  о  которыхъ  совѣтъ  прислалъ  донесете  митропо- 
литу съ  просьбой  объ  ихъ  утвергкденіи,  признаны  незакон- 
ными и  совершенно  отвергнуты.  Именно,  незаконнымъ  при- 
знано: 1)  учреікдекіе  самого  собора,  составившагося  въ  Мое- 
квѣ  безъ  согласія  митрополита;  2)  сдѣланное  на  этомъ  со- 
борѣ  возстановленіе  уничто^кенныхъ  митрополитомъ  довѣ- 
рительныхъ  грамотъ  Онуфрію;  3)  данное  тѣмъ  ;ке  соборомъ 
разрѣшеніе  Онуфрію  отъ  нало?кеннаго  митрополитомъ  за- 
препіенія  свяиденнодѣйстзовать.  Въ  этомъ  пунктѣ  грамоты 
сдѣіано  было  довольно  любопытное  излоАеніе  причинъ,  по- 
будившихъ  Кирилла,  въ  бытность  его  въ  Москвѣ,  налоікить 
запрепіеніе  на  Окуфрія.  Здѣсь  именно  говорилось:  ^,Мы  удѣ- 
лили  ему  (Онуфрію)  довѣрительную  грамоту  отъ  16  го  октя- 
бря 1861  года,  чтобъ  а)  учинить  законное  изслѣдованіе  о 
дѣйствіяхъ  и  распоряікеніяхъ  архіепископа  Антонія,  по  до- 
несенію  епископа  Казанскаго  Пафнутія,  съ  тѣмъ  чтобы  всѣ 
возникшіе  церковные  безпорядки  и  неправильности  на  осно- 
ваніи  дерковныхъ  правилъ  исправить;  б)  разобрать  прило- 
^кенныя  съ  писемъ  архіепископа  Антонія  копіи  и  спросить 
его:  по  какому  праву  онъ  столь  дерзко  чернилъ  наше  сми- 
ревіе  самыми  неприличными  и  укорительными  порицаніями, 
безъ  всякаго  доказательства,  какъ  насъ  такъ  и  блазкеннага 
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отца  Павла,  возстановившаго  священную  нашу  іерархію; 
в)  если  архіепископъ  Антоній  не  оправдится  предъ  собо- 
ромъ  во  всемъ,  то  принять  отъ  него  данный  ему  на  Влади- 
мірскую  епархію  всероссійскаго  правленія  уставъ,  и  пере- 
дать его  избранному  вмѣсто  архіепископа  Антонія  изъ  сре- 
ды россійскихъ  епископовъ,  кого  Христосъ  Богъ  и  Пречи- 
стая Богородица  ука}кетъ,  архіерею,  котораго  избраніе,  пре- 
бываніе  и  существованіе  да  учредится  согласно  нашего  опре- 
дѣленія;  г)  потребовать  отъ  архіепископа  Антонія  во  всѣхъ 
дѣлахъ  а  распоря/кеніяхъ,  произведенныхъ  отъ  него  въ  те- 
чете всероссійскаго  правленія  его,  точный  письменный  от- 
четъ....д)всѣучик.енныя  вами(то-есть  епископомъ  Онуфріемъ) 
законныя  постановленія  утвердить,  и  по  окончаніи  такой  ка- 
шей препорученности  о  всемъ  учиненномъ  для  надлеікаіцаго 
вѣдѣнія  донести  нашему  смиренію  и  всему  здѣшнему  освя- 
щенному собору.  *  Епископъ  Онуфрій,  получа  отъ  насъ  съ 
вышепрописанкымъ  порученіемъ  довѣрительную  грамоту,  въ 
теченіе  почти  двухъ  лѣтъ,  не  учинилъ  никакихъ  полез ныхъ 
святой  церкви  распоря/кеній,  или  что-н,ибудь  изъ  нашихъ 
порученій,  и  не  доносилъ  намъ  ничего  до  свѣдѣнія.  Но  вмѣ- 
сто  того  онъ,  сдѣлавшись  самъ  предсѣдателемъ  духовнаго 
совѣта,  произвелъ  только  неукротимое  всео5щ,ее  меікду  на- 
шими православными  христіанами  возмущеніе  и  привелъ 
всѣхъ  въ  конечное  повре;кденіе  совѣсти  и  религіозныхъ  по- 
вятій  изданіемъ  Окру.:>Іспаго  Посланія^  что  ему  не  было  нами 
поручено.  Потомъ,  при  личномъ  нашемъ  съ  епископомъ  Ону- 
фріемъ  свиданіи,  мы  преддоікили  ему,  что  какъ  мы  сами  при- 
были въ  Москву  для  возстановленія  церковнаго  мира,  нару- 
шеннаго  отъ  него  посредствомъ  изданія  Окруфнаго  Посланія., 
то  дабы  предуготовлялся  отправиться  въ  митрополію,  ибо  уіке 
и  правительство  многократно  безпокоило  наше  смиреніе, 
спрашивая,  гдѣ  онъ  столь  долгое  время,  будучи  намѣстни- 
комъ,  находится;  на  такое  к.аше  востребленіе  епископъ  Онуф- 
рій  отвѣчадъ,  что  не  моікетъ  скоро  выѣхать...  И  наконецъ 
на  первомъ  соборномъ  засѣданіи  епископъ  Онуфрій  стара,іся 
всячески  защищать  Окруфпое  Посланіе^  равр.о  и  касательно 
возведенія  на  московскій  престодъ  архіерея  противорѣчилъ 
и  считалъ  невозмогкнымъ  дѣломъ.  По  таковымъ  обстояте.іь- 


*  Все  это  ПОДЛИННЫЙ  слова  изъ  довѣрате.іьноа  грамоты  Онуфрію 
отъ  16-го  октября  1861  года. 


ствамъ  и  за  таковые  незаконные  епископа  Онуфрія  поступ- 
ки мы  принугкдены  были,  для  отклоненія  дальныхъ  против- 
ныхъ  послѣдствій,  уничтоікить  выданныя  ему  довѣрительныя 
грамоты...  и  за  то,  что  произвелъ  церковный  раздоръ  и  не- 
укротимый соблазнъ  изданіемъ  Окруэ/снаго  Посланіл^  разсуди- 
ли  полоікить  ему  запрещеніе  въ  Россіи  священнодѣйствовать... 
и  ваконецъ  удергкади  ему  право  (то-есть  лишили  его  права) 
присутствовать  болѣе  на  соборахъ,  потому  что,  будучи  из- 
дателемъ  Окруэ/снаго  Послангл^  стараясь  всѣми  силами  за- 
щищать его,  и  на  будущемъ  собраніи,  назначенномъ  быть 
единственно  ради  Окруфнаго  Послапш^  неоспоримо  проти- 
ворѣчилъ  бы  во  всемъ.  Итакъ,  надоікенное  епископу  Онуф- 
рію  запрещеніе  учинено  законно  и  правильно,  и  вторительно 
здѣшнимъ  освященнымъ  соборомъ  отъ  20  іюня  подтвер;кдено. 
А  потому,  никто  кромѣ  нашего  смиренія  не  вправѣ  снять 
съ  него  запрещеніе,  и  епископъ  Онуфрій  остается  присно  и 
неизмѣвно  въ  запрещевіи,  дондегке  не  принесетъ  нашему  сми- 
ренію  съ  чисто сердечнымъ  покаяніемъ  прощеніе  въ  своемъ 
сопротивленіи".  Затѣмъ,  4)  признано  незаконнымъ ,  какъ 
учиненное  запрещеннымъ  епископомъ,  переведете  и  возве- 
дете на  московскій  престолъ  архіепископа  Автонія  Влади- 
мірскаго...  „Самъ  возведенный  на  столь  высокое  достоин- 
ство архіепископъ  Антокій, — сказано  мегкду  прочимъ  въ 
этомъ  пунктѣ, — еще  въ  1861  году  подадъ  всему  освященному 
собору  самопроизвольно  письменное  отказательство  и  сло- 
;кеніе  управленія  всероссійскихъ  дерковныхъ  дѣлъ:  съ  ка- 
кою іке  совѣстію  рѣшился  онъ  опять  ка  принятіе  его?"  От- 
вергнувъ  такимъ  образомъ  всѣ  распоряйіенія  московскаго 
духовнаго  совѣта,  утвердить  которыя  просилъ  его  совѣтъ. 
Киршілъ  предлагаетъ  далѣе  въ  своей  грамотѣ  условія,  на  ко- 
торыхъ  единственно  мо;кетъ  онъ  заключить  братскій  союзъ 
съ  россійскими  епископами,  и  которыя  проситъ  ихъ  принять 
ради  умиренія  церкви.  Условія  эти  заключались  въ  слѣдую- 
щихъ  пяти  пунктахъ:  1)  уничтогкеніе  Окруэ/спаго  П^слапш 
дод;кно  быть  принято  въ  полной  его  силѣ  и  всѣми  безусловно 
подписано;  2)  довѣрительныя  грамоты  Онуфрія  дол;кны  быть 
признаны  не  дѣйствительными;  3)  возстановленіе  ихъ  при- 
звать неправильнымъ;  4)  возведеніе  Антоніа  на  московскій 
престолъ  так^ііе — р.езаконнымъ  и  недѣйствительнымъ;  нако- 
недъ,  5)  соборъ,  составившійся  въ  Москвѣ,  вмѣнить  за  про- 
тивозаконный и  какъ  бы  не  бывшій.  равно  и  всѣ  дѣйствія 
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и  распоря^енія  сего  собора — за  ничто;кныя.  Для  заключешя 
на  этихъ  условіяхъ  мира  съ  россійскцми  епископами  и  посы- 
лаются въ  Москву  нарочито  уполномоченные  послы  отъ  ми- 
трополита. Права  и  обязанности  пословъ  въ  грамотѣ  опре- 
дѣлены  были  слѣдующимъ  образ омъ:  „находимъ  себя  вынугк- 
денными,  нарочито  уполномочивъ  довѣрительною  грамотой 
честныхъ  отиевъ,священноинока1оасафа  и  архидіакона  Фила- 
рета, послать  Ы  вамь  для  учинепш  съ  вами  общебратскаго 
пргімиренгя  и  тѣмъ  успокоить  умы  всѣхъ  православныхъ 
христіанъ.  Потому  благоволите  принять  ихг  вмтьсто  на- 
шего смиренгя  и  постараться  устроить  полезное  для  св. 
церкви...  И  если  вы  вышеупомянутые  пять  пунктовъ  при- 
мете безъ  малѣйшаго  изъятія,  то  поручаю  нашими  послан- 
никами составить  письменный  миѵ^,  который  заключить  съ 
обѣихъ  сторонъ  своеручнымъ  по^списомъ  и  принесть  въ  Хри- 
стоподобномъ  смиреніи  другг  другу  прощеніе^  дабы  и  самъ 
Богъ  мира  и  любви  пребылъ  посредѣ  насъ.  Если  ;ке,  въ  про- 
тивномъ  сдучаѣ  и  паче  чаянія,  вы,  конечно,  увлекшись  непо- 
корностію  и  діавольскою  гордостію,  не  восхощете  по  выше- 
приведеннымъ  5  иунктамъ  устроить  церковный  миръ  и  от- 
бросить преграду  враікды,  то  замовѣдаемп  натимь  послан- 
никами немедленно  приступить  къ  исполненію  4  пункта,  со- 
стоящаго  въ  доверительной,  удѣленной  имъ  грамотѣ,  то-есть 
съ  волею  и  согласіемъ  всгьхъ  священныхъ  лицъ  и  почетныхъ 
графданъ  Богохранимаго  града  Москвы  и  окрестностей  ея^ 
учинить^  на  основаніи  священныхъ  правилъ^  избраніе  на  мо- 
сковскгй  престолъ  законнаго  архіерея^  кого  Христосъ  Богъ  и 
Пречистая  Богородица  укао/сетъ^  и  наконецъ  новопоставлен- 
ному  архіерею  вручить  управленіе  всероссійскихъ  іерархи- 
ческихъ  дѣлъ". 

Такого  содергканія  была  грамота,  составленная  Филаре- 
томъ,  одобренная  Крючковымъ  и  подписанная  Кирилломъ, 
которую  самъ  ±е  Филаретъ  вмѣстѣ  съ  Іоасафомъ  долікенъ 
былъ  доставить  въ  московскій  духовный  совѣтъ.  Крючковъ, 
действительно,  могъ  быть  ею  вполнѣ  доволенъ:  все  что  ну^но 
было  ему  и  тѣмъ  отъ  чьего  имени  онъ  дѣйствовалъ,  въ  гра- 
моте было  сказано;  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  ея  чувствуется 
да>ке  что  она  писана  какъ  будто  со  словъ  самого  Крючкова, 
какъ  напримѣръ  тамъ,  гдѣ  говорится,  что  посланники  долгкны 
въ  извѣстномъ  случаѣ  избрать  новаго  законнаго  архіерея  на 
московскій  престолъ  „съ  волею  и  согласіемъ  всѣхъ  свяиден- 


кыхъ  .шцъ  и  почетныхъ  грагкданъ  Богохранямаго  града 
Москвы  и  окрестностей  ея":  подъ  „окрестностью^'^,  конечно, 
сдѣдуетъ  разумѣть  здѣсь  Гуслиу,кую  страну,  въ  которой 
проавѣтаетъ  и  самъ  Еѳимъ  Ѳедорычъ  Крючковъ,  пользуясь 
нѣкотораго  рода  авторитетомъ  мегкду  своими  знаменитыми 
соотечественниками.  Но  исполнивъ  такимъ  образомъ  всѣ 
требованія  настойчиваго  московскаго  агента,  составитель 
грамоты  умѣлъ  въ  то  ±е  время  довольно  искусно  оградить 
въ  ней  и  свободу  дѣйствій  для  себя  и  своего  будущаго  спу- 
тника. Въ  этомъ  отношеніи  вагкнымъ  обстоятельствомъ  было 
го,  что  въ  грамотѣ  главною  и'Ьлью  ихъ  посольства  въ  Мос- 
кву было  поставлено  „учиненіе  съ  россійскими  епископами 
общебратскаго  примиренія",  и  особенно  то,  что  избраніе  но- 
заго  архіерея  на  москоѵзскій  престолъ  во  всякомъ  случаѣ 
не  могло  быть  произведеі-ѵ.о  безъ  ихъ  согласія,  что  дѣло  это 
і')Ыло  исключительно  предоставлено  имъ. 

Желая  еще  болѣе  обезпечить  за  собою  свободу  дѣйствій, 
Іоасафъ  и  Филаретъ  придумали  и  другое  средство.  Они  ста- 
рались объяснить  Кириллу,  что  для  успѣха  дѣла,  имъ  пору- 
ченнаго,  весьма  вагкно  было  бы,  еслибы  голосъ  митрополита 
поддергканъ  былъ  общимъ  голосомъ  старообряд^евъ,  обитаю- 
щихъ  въ  разныхъ  мѣстахъ  Россіи,  что  поэтому  будетъ  весь- 
ма полезно,  если  они  на  пути  въ  Москву  посѣтятъ  ва;кнѣй- 
шія  старое брядческія  поселенія,  развѣдаютъ,  какъ  настро- 
енъ  народъ  относительно  Окруо/спаго  Посланш^  постараются 
разъяснить  ему  все  дѣло  надлеікащимъ  образомъ,  словомъ, 
располо>кить  его  въ  пользу  митрополичьихъ  распоря^еній 
противъ  Послапіл  и  дагке  собрать  подписки  въ  согласіи  на 
эти  распоряікенія.  Если  мо>кно  будетъ  достигнуть  всего  этого, 
то  не  останется  никакого  сомнѣнія  въ  успѣхѣ  порученнаго 
гямъ  дѣла,  и  они  смѣло  могутъ  приступить  къ  приведенію 
грамоты  въ  дѣйствіе;  если  гке  ока;кется,  что  народъ  распо- 
лоікенъ  въ  пользу  Послангл  и  сочувствуетъ  распоряікеніямъ 
московскаго  духовнаго  совѣта,  то  не  было  бы  опасно  одному 
митрополиту,  при  всей  обширности  его  власти,  идти  про- 
тивъ общаго  мнѣнія,  и  не  будетъ  ли  благоразумнѣе,  если  они 
воздер;катся  отъ  объявленія  данной  имъ  грамоты  до  получе- 
нія  изъ  митрополіи  новыхъ  распоря>кеній?  Кириллъ  долгкенъ 
былъ  признать  всю  справедливость  этихъ  представленій,  кото- 
рыя  имѣ.іи  видъ  такой  благоразумаой  предусмотрительности; 
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онъ  позво.шлъ,  чтобы  послы  съ  указанною  ими  цѣ.іію  ѣха.ш 
въ  Москву  черезъ  болѣе  насе.іенныя  раскольниками  мѣста, 
и  для  этого  да?ке  снабдилъ  ихъ  особымъ  Боззваніемъ  къ  на- 
роду, въ  которомъ,  ме^ду  прочимъ,  говорилось,  что  „честные 
отцы,  священноинокъ  Іоаеафъ  и  архидіакокъ  Фпларетъ,  по- 
сланы его  смиреніемъ  въ  п,арствуюціій  градъ  Москву  для 
возстанозленія  церковнаго  мира,  примиренія  съ  сопротивляю- 
щимися епископйми  и  успокоенія  возмутившагося  христіан- 
скаго  народа  чрезъ  Окружное  Посланіе^  изданное  москов- 
скимъ  духовнымъ  совѣтомъ,  состоящимъ  подъ  предсѣдатель- 
ствомъ  епископа  Онуфрія,  что  этимъ  посланникамъ  пору- 
чено посѣтить  всѣхъ  православныхъ  христіакъ,  гдѣ  только 
Бозмоікно,  и  доставить  имъ  со  воѣмъ  грамотъ,  касающихся 
до  настоящаго  теченія  іерархическихъ  дѣлъ,  копіи  для  раз- 
смотрѣнія  и  узианія  подробныхъ  обстоятедьсгвъ,  и  что  онъ, 
Кириллъ  мптрополитъ,  проситъ  всѣхъ  ^елающихъ  пребы- 
вать съ  нимъ  въ  единомысліи,  ка^кдаго  порознь  или  сово- 
купно отъ  всего  общества,  дать  письменное  къ  тому  соиз- 
воленіе,  которое  послу^итъ  оруЯііемъ  къ  большему  утвер;к- 
декію  древлеправославныя  вѣры  и  къ  примиренію  съ  сопро- 
тивляющимися истинѣ".  *  Самъ  Крючковъ  не  могъ  ничего 
возразить  противъ  этой  грамоты  и  вообще  противъ  предло- 
зкенкаго  Іоасафомъ  и  Филаретомъ  плана,  который  въ  сущ- 
ности только  развязывалъ  имъ  руки  для  болѣе  свободной 
дѣятельности  во  время  посольства. 

Теперь  имъ  мо/кно  было  отправиться  и  въ  путь;  остава- 
лось только  предупредить  еще  одну  опасность.  Крючковъ 
выѣззкалъ  изъ  матрополіи  въ  одно  время  съ  ними;  но  от- 
правляясь прямымъ  путемъ,  онъ  долікенъ  былъ  явиться  въ 
Москву  задолго  до  ихъ  пріѣзда.  Тамъ  онъ  постарается,  ко- 
нечно, разгласить  объ  успѣхахъ  своей  поѣздки  въ  митрополію, 
разка/кетъ  содер^іаиіе  митрополитовыхъ  грамотъ,  и  вообще 
успѣетъ  порядочно  испортить  ихъ  дѣло.  Ну^кно  было  по- 
заботиться по  крайней  мѣрѣ,  чтобъ  онъ  не  имѣлъ  копіи  съ 
данной  имъ  грамоты  и  тѣмъ  предупредить  возмо>кность  ея 
обнародованія  въ  Москвѣ  раньше  ихъ  пріѣзда.  Оказалось, 
что  и  это  бьыо  угке  поздно.  Крючковъ  успѣлъ  получить  ко- 
піи  со  всѣхъ  бумагъ,  и  они  могли  только  просить  его,  чтобъ 
онъ  подерікалъ  ихъ  въ  секретѣ  и  не  объявлядъ  прейіде  вре- 


*  Виззвакіе  къ  народу,  яоди»ісанное  Кирилдомъ  2  ноабря  1863  г. 


мели,  зная  какъ  много  вреда  мо?кетъ  причинить  чрезъ  это 
дѣлу,  которое  поручено  имъ  и  которое,  по  общему  согдасію, 
предподоікено  вепти  со  всѣмъ  искусствомъ  и  осторо;кностью. 
На  успѣхъ  этой  просьбы  они,  безъ  сомнѣвія,  мало  надѣядись, 
хотя  Крючковъ  и  обѣщадъ  ее  исполнить. 

П. 

Іоасафъ  и  Фидаретъ  ѣхали  въ  Москву  черезъ  Хотинъ,  Ки- 
шеневъ,  Одессу,  Кременчугъ,  Новочеркасскъ,  Воронеікъ.  Вез- 
дѣ  они  входиди  въ  сношенія  съ  раскольничьими  общества- 
ми, прислушивались  къ  толкамъ  о  современныхъ  событіяхъ 
въ  старообрядствѣ,  объ  Окруо(сномь  Посланіщ  о  распрѣ 
изъ-за  него  меікду  митрополитомъ  и  членами  московскаго  ду- 
ховкаго  совѣта.  Само  собою  разумѣется,  что  митроподичья- 
го  Боззванія  они  и  не  думали  обнародовать;  еще  менѣе  рас 
пояснены  были  убѣгкдать  народъ  къ  союзу  съ  Кирилдомъ  и 
партіей  противниковъ  Окруфнаго  Послапш.  Напротивъ,  они 
старались,  гдѣ  была  къ  тому  возможность,  располоікить  на- 
родъ въ  пользу  Послангл^  разъясняя  смыслъ  его  и  иѣдь,  съ 
которою  оно  издано.  Въ  то  Же  время  пзъ  разныхъ  мѣстъ  они 
посылали  въ  митроподію  иззѣстія,  весьма  неутѣшитедьныя 
для  Кирилла,  писали,  что  народъ  настроенъ  вовсе  не  противъ 
Окруо/снаго  Посланш^  что  онъ  сочувствуетъ  распоряЖеніямъ 
московскаго  совѣта  и,  напротивъ,  недоволенъ  митрополи- 
томъ за  враЖду  его  къ  россійскимъ  епископамъ.  На  это  пу-^ 
тешествіе  они  употребили  около  двухъ  мѣсяцевъ:  въ  Москву 
пріѣхади  именно  9-го  января  прошедшаго  1864  года. 

Здѣсь  въ  Москвѣ  нашли  они  дѣла  въ  крайне  невыгодномъ 
для  нихъ  полоЖеніи.  Крючковъ  давно  уЖе  возвратился,  и 
какъ  пдѣдовало  оЖидать,  не  преминулъ  разгласить  о  всемъ 
что  сдѣлано  было  въ  митроподіи  въ  его  присутствіе  и  при 
его  участіи.  Надобно  замѣтить,  впрочемъ,  что  самъ  Кириддъ 
отчасти  уполномочивалъ  его  на  эту  откровенность.  Еще  2-то 
октября,  вскорѣ  по  пріѣздѣ  Крючкова  въ  Бѣлую-Криницу, 
написадъ  онъ  грамоту  „ко  всѣмъ  правосдавнымъ  христіа- 
намъ,  священ  но  слуікителямъ  и  мірскимъ,  обрѣтающимся  въ 
Богоспасаемомъ  ^арствующемь  градѣ  Москвѣ,  ея  окрестно- 
стяхъ  и  во  всемъ Богохранимомъ  государствѣРоссійскомъ*^, — 
грамоту,  въ  которой  извѣщалъ  воздюбленныхъЙчадъ  своихъ, 
что  дѣйствія  московскаго  духовнаго  совѣта  никогда  не  бу- 
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дутъ  имъ  признаны,  и  что  въ  такомъ  смыслѣ  будетъ  посла- 
но имъ,  спустя  нѣскодько  времени,  архипастырское  распо- 
рлэ/сенге.  Эта  грамота  для  насъ  любопытна,  меікду  прочимъ, 
въ  томъ  отношеніи,  что  въ  ней  упоминается  и  датке  постав- 
лена однимъ  изъ  гдавныхъ  побугкденій  къ  ея  написанію,  пер- 
вая наша  статья  О  современных^  двиэ/сепілхь  въ  расколгь^  ко- 
торая не  задолго  передъ  тѣмъ  напечатана  была  въ  Русском^ 
Втьстпиктъ^  и  произвела  въ  старообрядческомъ  обществѣ  нѣ- 
которое  впечатлѣніе.  Вѣроятно  по  этой  причинѣ  и  Крюч- 
ковъ,  пріѣхавъ  въ  Бѣлую-Кринип,у,  не  преминулъ  донести 
объ  ней  митрополиту;  онъ  да^е  привезъ  туда  и  самую  книж- 
ку Русскаго  Вѣстника,  до  крайности  замазанную  на  тѣхъ 
мѣстахъ,  гдѣ  напечатала  статья  О  современпыхп  двиэ/сешяхь 
расколѣ.  Кириллъ  въ  свою  очередь  нашедъ  ну>кнымъ  пред- 
охранить возлюбленныхъ  чадъ  своихъ  отъ  зловредной  мо- 
сковской книзііии,ы.  Вотъ  что  именно  писано  было  въ  грамо- 
тѣ  Кирилла:  „При  семъ  извѣщаю  вы  симъ  вачертаніемъ,  что 
нынѣшнее  время  доходятъ  до  ушесъ  моихъ  не  точію  слухи, 
но  да^е  нарочитіи  по(;ланницы,  пришедше  въ  Богоспасаемую 
нашу  митрополію,  устно  возвѣстиша  ми,  аки  бы  нѣп,ыи  изъ 
числа  православныхъ  христіанъ,  одерікими  суще  веліимъ  со- 
мнѣніемъ,  егке  или  отъ  самихъ  себе  произыде,  иди  по  ліки- 
вому  навѣту  враговъ  древняго  благочестія  и  любителей  но- 
вости сицевую  вещь  получивше,  глагодютъ,  аки  бы  уіке  и  азъ 
согласихся  воспріяти  Окруэ/спое  Послапіе^  влечащее  всѣхъ 
православныхъ  христіанъ,  не  вмѣщающихъ  содергканіе  его, 
къ  конечному  повреікденію  совѣсти,  нарушенію  благочести- 
выя  нашея  вѣры  и  къ  сблигкенію  съ  великороссійскою  дер- 
ковш,  лко  э/се  свидгьшельствуеть  самъ  авторь  тгпомп  ново- 
изданной въ  сіе  лтьто  книги^  подъ  названіемъ  Русскій  Втьст- 

никъ^  сиие^^:  для  насъ  іке  то  обстоятельство  *  тѣмъ  болѣе 

„знаменательно,  и  заслуікиваетъ  вниманія,  что  одновременно 
съ  протестомъ  противъ  австрійскаго  владычества,  старообряд- 
„цы  (россійскіе)  сдѣлали  весьма  ваікный  шагъ  къ  сбли;кенію 
,,съ  православною  церковью.  ,,Явѣ  есть,  что  сіе  относитъ  ав- 
торъ  на  соборъ,  состоявшійся  въ  Москвѣ,  по  выѣздѣ  моемъ, 


*  Здѣсь  пропущены  слова:  „что  въ  послѣднее  время  нанесенъ 
(изгканіемъ  Кирилла  изъ  Москвы)  такоіі  чувствительный  ударъ  влі- 
янію  азстрійскоіі  митрополіи,  на  наше  старообрядческое  общество...." 
{Русск.  Вѣсти.  1863  г.       5,  стр.  393—397). 
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изъ  епископовъ,  защитающихъ  Окруо/сное  Посланіе  и  стара- 
ющихся прекратить  мое  в.ііяніе  на  россійскихъ  православ- 
шлхъ  христіанъ.  Сего  ради  азъ  поспѣшаю  возвѣстить  вамъ, 
православніи  христіане....'*  Слѣдуетъ  въ  пространныхъ  и  не 
совсѣмъ  складвыхъ  вырагкеніяхъ  (грамота  писана,  очевидно, 
не  Фидаретомъ)  увѣдомленіе  о  томъ,  что  Киридлъ  не  при- 
знастъ  распорягкеній  московскаго  собора.  Приводимъ  изъ  не- 
го наибодѣе  ваікное  мѣсто:  „О  вь.шеупомянутомъ  ^е,  состо- 
явшемся изъ  защитниковъ  Окруфнаго  /7ослатл,  соборѣ  буди 
вамъ  извѣстно,  что  дѣйствія  и  распоряікенія  оного  собора,^ — 
то-есть  разрѣшеніе  епископа  Онуфрія,  переведеніе  архіепи- 
скопа  Анторія  изъ  владимірской  епархіи  ивозведеніе  его  на 
московскій  престолъ, — и  прочія  дѣйствія  его  признаю  неза- 
конными, а  посему,  по  разсмотрѣніи  доставленныхъ  мнѣ  отъ 
помянутаго  собора  актовъ  о  его  дѣйствіахъ,  послѣдуетъ  въ 
скоромь  времени  особое  отъ  моего  смиренія  распоряікеніе; 
до  него  ^ке  заповѣдаю  всѣмъ  священно сду;кителямъ  не  пріи- 
имати  отъ  новаго,  не  законно  учре^кденнаго  московскаго  пра- 
вителя никакихъ  приказаній,  иди  распоря>кеній,  въ  модитво- 
словіи  іке  поминати,  до  возведенія  на  моі  ковскій  престолъ, 
законнаго  архіерея,  имя  верховнаго  бѣлокринидкаго  святи- 
теля". Доставить  въ  Москву  эту  грамоту  поручено  было  нѣ- 
коему  Василію  ПІамаркину,  который  и  довезъ  ее  благопо- 
лучно до  Шева;  но  въ  Шевѣ  онъ  попалъ  въ  подицію  и  тамъ 
Кириллова  грамота  была  у  него  отобрана.  Однакоке  къ  прі- 
ѣзду  Крючкова  изъ  Бѣлой-Криницы  грамота  въ  спискахъ  у>ке 
ходила  въ  Москвѣ  по  рукамъ.  Она,  очевидно,  развязывала 
языкъ  Крючкову.  Онъ  то.іько  подтвергкдалъ  своими  разказа- 
ми  то  о  чемъ  писалъ  въ  Москву  самъ  Кириллъ,  то-есть  что 
всѣ  распоряікенія  духовнаго  совѣта  дѣйствитедьно  отвергну- 
ты митропсдитомъ,  и  что  при  немъ  зке  была  составлена  та- 
кого-то содер^канія  грамота  и  вручена  такимъ-то  посламъ,  ко- 
торые въ  непрододзкительномъ  времени  долікны  пріѣхать  въ 
Москву;  но  дѣло  въ  томъ,  что  Крючковъ  не  ограничился 
одними  разказами;  вездѣ,  гдѣ  ему  нуікно  было,  онъ  показы- 
валъ  и  копію  съ  самой  грамоты,  врученной  посламъ,  ѣздилъ 
по  Гусдицамъ,  собиралъ  сходки  и  читалъ  ее  во  всеусдыша- 
ніе,  такъ  что  въ  партіи,  врагкдебной  Окруэ/сному  Иосланію^ 
заранѣе  торікествовали  побѣду  и  митрополичьихъ  пословъ 
зкда.ш  только  за  тѣмъ,  чтобы  заставить  ихъ,  въ  силу  дан- 
ныхъ  имъ  полномочій,  приступить  къ  избранію  новаго  архі- 
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ерея  на  московскую  каѳедру.  Къ  тому  ;ке  времени  отноше- 
нія  чденовъ  духовнаго  совѣта  къ  митрополиту  сдѣладись  еще 
хугке.  Обѣ  стороны  успѣли  обмѣияться  рѣзкими  грамотами, 
по  поводу  извѣстнаго  акта,  изданнаго  Бѣдокриницкимъ  со- 
боромъ  20-го  іюня:  въ  отвѣтъ  на  него  духовный  совѣтъ  по- 
сдадъ  къ  Киридду  обдичитедьную  грамоту  митроподита  Ам- 
вросія,  уничтоікавшую  всѣ  постановленія  Бѣдокриницкаго 
собора;  а  Кириллъ  въ  свою  очередь  отвѣтидъ  на  эту  грамо- 
ту Амвросія  новымъ  укоризненньімъ  посланіемъ  духовному 
совѣту,  въ  которомъ  опровергадъ  ея  подлинность.  *  Все  это, 
питая  въ  членахъ  совѣта  раздрагкевіе  протнЕъ  Кирилда,  не 
внушало  имъ,  очевидно,  особенкаго  расподо;кенія  или  довѣ- 
рія  и  къ  посламъ  его,  а  этихъ  посдѣднихъ  затрудняло  еще 
бодѣе  въ  осуществленіи  тѣхъ  добрыхъ  намѣреній  относи- 
тельно защитниковъ  Окі^уфпаго  Посланія^  съ  которыми  они 
пріѣхали  въ  Москву. 

Итакъ,  по  пріѣздѣ  въ  Москву,  Іоасафъ  и  Фидаретъ  увидѣ- 
ли  себя  среди  двухъ  врагкдующихъ  сторонъ  въ  подоікеніи  до- 
вольно затрудвитедьномъ:  та  изъ  нихъ,  которой  они  принад- 
де?калті  по  обязан,ности,  во  въ  пользу  которой  по  своимъ 
убѣгкденіямъ  не  могли  и  не  распологкены  были  дѣйствовать, 
оікидала  оть  нихъ  распоряікеній  въ  Москвѣ  и  имѣда  полное 
право  огкидать  своего  рѣшите.аьнаго  торжества  надъ  про- 
тивниками; другая  гке,  интересы  которой  они  именно  ікелали 
поддергкивать,  вслѣдствіе  усилившихся  неудовольствій  про- 
тивъ  Кирилла,  а  съ  тѣмъ  вмѣстѣ  вслѣдствіе  нѣкоторой  не- 
довѣрчивости  и  къ  нимъ  самимъ,  представляла  затрудненія 
для  осуществденія  ихъ  бдагопріятныхъ  для  нея  плановъ.  Они 
однако  не  отступили  отъ  этихъ  плановъ,  успѣхъ  которыхъ 
обезпечили  для  себя  въ  нѣкоторой  степени  тѣми  выраЯіенія- 
ми  Кирилловой  грамоты,  которыми  предоставлялась  имъ  въ 
извѣстныхъ  случаяхъ  свобода  дѣйствій. 

Грамоту  Кирилла,  какъ  и  сдѣдовало,  они  доставили  въ  ду- 
ховный совѣтъ,  которому  объяснили  при  этомъ,  что  вовсе 
не  сочувствуютъ  содер;кащимся  въ  ней  распорягкеніямъ  Ки- 
рилла, напротивъ  ^келади  бы  своимъ  посольствомъ  въ  Мос- 
кву  послу;кить  пользѣ   Окруфиато  Послапш^  устроивъ  на 


*  Эта  грамота  Кирилла  была  напиоана  у4:в  по  отъѣздѣ  Іоасафа  и 
Филарета  изъ  Бѣлой-Криницы,  но  въ  Москвѣ  получена  прѳісдв  ихъ 
пріѣзда  сюда. 
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благопріятііыхъ  для  него  условіяхъ  примиреніе  чдековъ  ду- 
ховнаго  совѣта  съ  Бѣлокриниц,кимъ  митрополитомъ;  они 
предлоікиди  на  общее  обсуікдевіе  и  пданъ,  какъ,  по  ихъ  мнѣ- 
нію,  могкно  было  бы  достигнуть  этого.  Такъ  какъ  глазною 
ііѣлію  тяхъ  посольства  въ  самой  грамотѣ  Кирилла  поставле- 
но закдючевіе  мира  съ  духовнымъ  совѣтомъ,  то  еслибы  со- 
вѣтъ  попросидъ  братекаго  прощенія  у  Кирилла,  нисколько 
однакоіке  не  роняя  своего  достоинства,  и  выразилъ  бы  съ  сво- 
ей стороны  искреннее  ікеланіе  мира,  хоть  вовсе  не  на  тѣхъ 
условіяхъ,  какія  предписаны  Кириддомъ,  они  были  бы  въ  пра- 
вѣ  считать  достигнутою  цѣль  своего  посольства;  а  что  при 
этомъ  оставлены  будутъ  безъ  вниманія  ясно  вырагкенныя  въ 
грамотѣ  требованія  Кирилла  относительно  условій  примире- 
нія,  то  въ  этомъ  отношеніи  для  нихъ  посдугкитъ  оправдані- 
емъ  данное  имъ  самимъ  гке  Кириддомъ  порученіе — развѣдать 
предварительно  настроеніе  раскольничьихъ  обществъ  отно- 
сительно Окруо/снаго  Послан  >л^  и  относительно  его  собствен- 
ныхъ  дѣйстзій  противъ  Послангл.  Съ  дороги  они  доносили 
уіке  Кириллу,  что  это  настроеніе  не  въ  его  пользу;  то  гке  мо- 
гутъ  письменно  засвидѣгельствовать  собравшіеся  въ  Мос- 
квѣ  депутаты  изъ  разныхъ  мѣстъ:  все  это  будетъ  для  по- 
сланниковъ  достаточнымъ  оправданіемъ,  почему  они  отсту- 
пили отъ  точныхъ  предписаній  грамоты.  Притомъ  іке  миръ 
не  будетъ  окончательн,  >  заключенъ  ими  въ  Москвѣ;  для  это- 
го они  возвратятся  въ  митрополію,  гдѣ  самъ  Кириллъ,  по  об- 
су^кденіи  всѣхъ  собранныхъ  ими  свѣдѣній,  утвердитъ  актъ 
примиренія  своею  архипастырскою  Едастію.  Въ  ту  пору  для 
кихъ  ну/кко  было  только  одно:  отстранить  исподненіе  Ки- 
риддовыхъ  распоряікеній,  относительно  уничтоікенія  Окруо/с- 
наго  Послапш  и  избранія  новаго  архіерея  для  Москвы  вмѣ- 
сто  Актонія,  внесенныхъ  въ  грамоту  и  вырагкенныхъ  въ  ней 
такъ  рѣшительно  по  настойчивому  требованію  Крючкова; 
а  у  ѣдить  Кирилла  отступиться  отъ  этихъ  требованій  и  под- 
писать миръ  съ  духовнымъ  совѣтомъ  на  благо пріятныхъ  для 
этого  послѣдняго  условіяхъ  они  надѣядись  вполнѣ,  хорошо 
зная  характеръ  и  тодкъ  Бѣлокриниіікаго  владыки.  Съ  этимъ 
планомъ  нельзя  было  не  согласиться,  и  общимъ  совѣтомъ 
рѣшили  привесть  его  въ  исполненіе. 

Партія  яраздорниковъ"  съ  своей  стороны  такгке  не  оста- 
валась въ  бездѣйствіи.  Какъ  только  митрополичьи  послан- 
ники пріѣхади  въ  Москву,  отъ  нихъ  стали  требовать  объ- 
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явленія  Кирилловой  грамоты  и  согласвыхъ  съ  нею  распоря- 
гкеній.  Іоасафъ  и  Филаретъ  подъ  разными  благовидными 
предлогами  уклонялись  отъ  рѣшительнаго  отвѣта  ваэтитре- 
бованія.  Крючковъ  скоро  почуялъ  что-то  недоброе  въ  этоі^ 
ихъ  уклончивости  и  рѣшился  добиться  отъ  вихъ  прямаго 
объясненія.  Съ  этою-то  цѣлью  и  было  составлено  13-го  ян- 
варя извѣстное  рогогкское  сборище,  о  которомъ  мы  упоми- 
нали въ  пре;книхъ  статьяхъ  не  одинъ  разъ.  Сюда  приглаше- 
ны были  и  митрополичьи  послы ;  отъ  нихъ  хотѣли  именно 
потребовать  отчета,  почему  они  доселѣ  не  приводятъ  въ  ис- 
полненіе  Кириллову  грамоту,  уклоняются  отъ  избранія  но- 
ваго  епископа  на  московскую  каѳедру.  Послы  отказались 
присутствовать  на  собраніи  и  только  представили  отъ  себя 
объяснительную  записку,  почему  доселѣ  не  могутъ  привести 
митрополичью  грамоту  въ  исполненіе.  Въ  объясненіи  этомъ 
они  писали,  что  такъ  какъ  уполномочены  приступить  къ 
избранію  новаго  московскаго  епископа  въ  томъ  только  слу- 
чаѣ,  когда  имъ  будетъ  извѣстно,  что  духовный  совѣтъ  не 
принимаетъ  предлогкенныхъ  Кирилломъ  требованій  и  усло- 
вій  примиренія;  а  совѣтъ,  за  отсутствіемъ  изъ  Москвы  епи- 
скопа Пафнутія  казанскаго  (значитъ  по  благословной  при- 
чинѣ)  доселѣ  не  далъ  имъ  никакого  отвѣта  на  митрополичью 
грамоту  и  они  еще  не  знаютъ,  принимаетъ  ли  совѣтъ  про- 
писанныя  тамъ  условія,  или  не  принимаетъ:  то  и  приступить 
къ  избранію  новаго  архіерея  для  Москвы  они  не  могутъ  по 
смыслу  самой  Кирилловой  грамоты,  и  избраніе  это  было  бы 
съ  ихъ  стороны  превышен! емъ  данныхъ  имъ  правъ.  Здѣсь 
такимъ  образомъ  они  воспользовались  другимъ  вагкр.ымъ 
пунктомъ  сочиненной  ими  Кирилловой  грамоты,  въ  кото- 
ромъ избраніе  новаго  московскаго  архіепискова  поставлено 
въ  исключительную  зависимость  отъ  ихъ  согласія  на  то. 
Когда  объясненіе  митрополичьихъ  пословъ  было  прочитано 
на  рогогкскомъ  сборищѣ,  раздорники  пришли  въ  к-еописан- 
ное  негодованіе;  этимъ  однакоіке  нисколько  не  помогли  дѣ- 
лу  объ  г^збраніи  новаго  московскаго  епископа. 

Въ  духовномъ  совѣтѣ,  мегкду  тѣмъ,  шли  приготовленія  къ 
осуществленію  предпологкеннаго  плана  о  заключеніи  мирасъ 
Кирилломъ,  тѣ  самыя,  о  которыхъ  довольно  подробно  ска- 
зали мы  въ  предыдущей  статьѣ,  и  значеніе  которыхъ  теперь 
становится  для  насъ  яснѣе.  1)  Собравшіеся  въ  Москвѣ  де- 
путаты представили  духовному  совѣту  „заявленіе",  въ  кото- 


ромъ  требовали  отъ  него,  чтобы  нілкакъ  не  прик.ималъ  пред- 
лоііёвныхъ  Кирилломъ  условій,  напротивъ,  чтобы  предлоікплъ 
Кириллу  свои,  совершенно  противополоікныя  условія;  это 
заявленіе,  какъ  мы  и  прегкде  сказали,  могло  слу/кить  для  ду- 
ховнаго  совѣта  защитой  отъ  обвиненія  въ  самовольномъ  не- 
покореніи  митрополиту.  2)  Они  гке  подписали  „покорнѣйшее 
прошеше**  къ  самому  Кириллу,  въ  которомъ  выраігали  свое 
сочувствіе  къ  Окруфпому  ІІослапію^  упрекали  Кирилла  за 
покровительство  врагамъ  /7осла>егя  и  настоятельно  требовали, 
чтобъ  онъ  принялъ  тѣ  самыя  условія  мира,  о  которыхъ  пи- 
сали и  въ  „заявлейіи".  Это  прошеніе  дол;кно  было  слугкить 
для  Кирилла  дополненіемъ  и  подтвер;кденіемъ  того  что  пи- 
сали ему  съ  дороги  его  уполномоченные  посланники.  Подоб- 
наго  рода  прошеніе  къ  Кггриллу  составлено  было  и  отъ 
общества  московскихъ  сторонниковъ  Окруо/спаго  ІІосланія. 
3)  Іоасафъ  и  Филаретъ  подали  въ  совѣтъ  ^объясненіе'',  въ 
которомъ  объ  исполненіи  своего  порученія  выра/кались  слѣ- 
дующимъ  образомъ:  „имѣя  въ  виду  возлоікенную  на  насъ  свя- 
щенную обязанность  пещися  о  миротвореніи,  видя  >ке  со  сто- 
роны священныхъ  лицъ  вашего  верховнаго  совѣта  смиреніе 
и  благопокореніе  къ  господину  митрополиту  Кириллу,  мы, 
почитая  д Общ.  енпос7пь  нашувъ  главпомъеязпачепги  исполнен- 
ною^ возвращаемся  къ  господину  митрополиту  Кириллу  съ  до- 
несеніемъ  о  всемъ  нами  видѣнномъ  и  слышанномъ".  4)  Члены 
совѣта  подписали  примирительное  посланіе  къ  Кириллу,  въ  ко- 
торомъ, испрашивая  у  него  прощенія,  въ  общихъ  выра/кеніяхъ 
просили  его  выслать  и  съ  своей  стороны  „мирную  грамоту" 
съ  подтверікденіемъ  распорягкеній  московскаго  собора:  под- 
робности относительно  будущаго  еодер:канія  этой  мирной 
грамоты  предоставлялись  благоразумію  посланниковъ.  Нако- 
неи,ъ,  5)  они  сдѣлали  постановленіе  и  написали  извѣстіе  къ 
Кириллу  о  признаніи  Сергія  въ  санѣ  епископа:  это  сдѣлано 
было  не  сто.іько  въ  угоікденіе  Кириллу  (какъ  мы  сказали 
въ  прошедшій  разъ),  ско.іько  изъ  /келавія  привлечь  на  свою 
сторону  Сергія  и  пріобрѣсть  въ  его  лицѣ  новаго  полез- 
наго  человѣка  въ  Бѣлой-Кринии,ѣ5  и  въ  этихъ  разчетахъ, 
какъ  увидимъ,  совѣтъ  не  обманулся. 

Двѣ  послѣднія  бумаги  подписаны  были  29-го'  января  и  въ 
этотъ  іке  день  Іоасафъ  и  Филаретъ,  снаб/кенные  всѣми  нуік- 
ными  документами,  выѣхали  изъ  Москвы.  Въ  Петер бургѣ 
они  долгкны  бы.іи  до ік даться  новаго  спутника — особаго  упол- 
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номоченнаго  посла  отъ  имени  всѣхъ  россійскихъ  епископозЪу 
котораго  найдено  нугкаымъ  вмѣстѣ  съ  ними  отправить  въ 
митропо.іію.  Оказалось,  чго  выбрать  такого  человѣка  было 
не  такъ  легко,  какъ  думали,  и  Филаретъ  съ  Іоасафомъ  іідали 
его  въ  Петербургѣ  около  двухъ  недѣль.  Хотѣли  послать  епи- 
скопа Тульчиаскаго  Іустина;  но  опасаясь,  чтобъ  онъ  по  сво- 
ему открытому  и  ікивому  характеру  не  испортіілъ  дѣла,  ко-- 
торое  нуікРѵО  было  вести  съ  осторожностью,  отлоікили  это 
намѣреніе.  Предло^кили  ѣхать  Иларіону  Георгіевичу,  автору 
Окруо/снаго  ІІослапія^  который  въ  то  время  ікилъ  уікевъ  Пе- 
тербургѣ  для  занятій  въ  Публичной  библіотекѣ;  но  Пларіонъ 
самъ  отклони.іъ  отъ  себя  это  ііазнаіеніе,  благоразумно  раз- 
будивши, что  его  личное  учасгіе  въ  дѣлѣ,  касавшемся  судь- 
бы столь  близкаго  его  сердцу  Окруфнаго  Послангя  моікетъ 
поставить  въ  неловкое  полоікеніе  и  Кири.іда  п  его  самого. 
Выбрали,  наконецъ,  Пафнутія,  епископа  казавскаго.  Старедъ 
не  бойкій  на  слово,  ко  разсудительный,  кроткаго  и  спокой- 
наго  характера,  притомъ  /ке  лицо  почетное  ме:кду  старо- 
обрядцами,— онъ  дѣйствителько  могъ  быть  хор ошимъ  помощ- 
кикомъ  Іоасафу  и  Филарету  въ  переговорахъ  съ  Кирилломъ, 
и  ради  общей  пользы  онъ  не  отказался  исполнить  порученіе 
духоЕнаго  совѣта.  Немедленно  отправился  онъ  въ  Петер- 
бургъ  къ  давнооікидавшимъ  его  бѣ^.окриницкимъ  посланни- 
ка^гь.  Впрочемъ,  эти  послѣдніе  понапрасну  не  теряли  здѣсь 
времени.  Отъ петербургскагостарообрядческяго  общества  они 
успѣли  получить  увѣщательное  посланіе  къ  Кириллу,  подобное 
тому,  какое  вручено  имъ  было  въ  Москвѣ  депутатами  отъ  раз- 
ныхъ  иногородныхъ  обществъ.  Здѣсь  }ііе,  по  общей  просьбѣ 
и  съ  общаго  совѣта,  Иларіонъ  Георгіевичъ  составилъ,  при 
участіи  Филарета,  ^мирную  грамоту"  и  „архипастырское 
посланіе^,  которыя  Филаретъ  долікенъ  былъ  по  пріѣздѣ  въ 
аштрополію  предлоіііить  Кириллу  для  подписи.  *  Отсюда  'ке^ 
наконецъ,  отправили  телеграмму  на  имя  Кирилла  съ  извѣс- 
тіемъ,  что  послы  возвращаются  въ  митрополію,  и  съ  прось- 
бою не  приступать  ни  къ  какимъ  новымъ  распоряікеніямъ 


*  Такимъ  образомъ,  мы  не  ошиблись,  сказавши  въ  предыдущей 
статьѣ,  что  эти  бумаги  составлены  ке  безъ  участія  Иларіона,  о 
чекъ  зак.іючали  единственно  по  складу  рѣчи  и  вообще  характеру 
грамотъ;  мы  несправедливо  сказа:и  только,  что  грамота  писана  въ 
Москві. 
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до  тіхъ  пріѣзда  въ  Бѣлую-Кривицу,  особекйо  остерегаться 
проасковъ  Крючкова  и  друзей  его,  которые,  какъ  слѣдова- 
ло  предполагать,  ве  останутся  въ  покоѣ  послѣ  устроенной 
послами  непріятности. 

Февраля  13-го  всѣ  трое,  Пафнутій.  Іоасафъ  и  Филаретъ, 
выѣхали  изъ  Петербурга  по  варшавской  гкелѣзной  дорогѣ. 
Пафнутій  первый  разъ  пускался  въ  заграничное  путешествіе 
а  поэтому  чувствовалъ  себя  въ  немаломъ  страхѣ;  но  его 
спутники  были  опытные  люди  въ  этомъ  отношекіи  и  благо- 
получно доставили  его  въ  Бѣлую-Криницу ,  употребивъ  на 
весь  проѣздъ  съ  небольшимъ  недѣлю:  23-го  числа  они  были 
уіке  въ  митрополіи. 

Но  какъ  ни  спѣшпли  они  на  свиданіе  съ  Кирилломъ,  на- 
шелся человѣкъ,  который  успѣлъ  побывать  у  него  ракьше: 
это  всетотъ  іке  многореченный  Еѳимъ  Ѳедорычъ  Крючковъ. 
Онъ  и  друзья  его  дѣйотвительно  не  стераѣли  причиненной 
имъ  митрополичьими  послами  непріятнооги.  Какъ  только 
сдѣлалось  яснымъ,  что  Филарегъ  съ  Іоасафомъ  вовсе  не 
намѣрены  приводить  въ  дѣйствіе  Кириллову  грамоту  объ 
избраніи  новаго  московскаго  епископа,  что  они  вообще  не 
сочувствуютъ  распоряікеніямъ  противъ  Окруо)снаго  ІІосланія^ 
напротнвъ  видимо  склоняются  на  сторону  духовкаг.)  совѣта 
и  ведутъ  съ  нимъ  какія-то  подозрительный  совѣщанія,  „раз- 
дорЕнки''  нашли  нуікнымъ,  не  теряя  времени,  и  самымъ  се- 
кретнымъ  образомъ,  отправить  своего  агента  въ  Бѣлую-Кри- 
нии,у,  донести  о  всемъ  этомъ  Кириллу  и  настоять,  чтобъ  онъ 
сдѣлалъ  новое,  рѣшительное  подтверікденіе  своихъ  преікнихъ 
распоря;кеній.  Этимъ  они  надѣялись  разстроить  планы,  за- 
мышляемые въ  противномъ  лагерѣ.  Внезапный  и  таинствен- 
ный отъѣздъ  Крючкова  былъ,  конечно,  замѣченъ  москов- 
скими старообрядцами;  но  куда  именно  и  зачѣмъ  онъ  уѣ- 
халъ,  это  знали  весьма  немногіе.  Меікду  тѣмъ  онъ  гкиво  по- 
кончилъ  дѣло  съ  Кирилломъ,  чему  весьма  много  содѣйство- 
вали  привезенныя  имъ  отъ  Е.  Б — на  1.000  р.  сер.  на  поминъ 
души  скончавшейся  передъ  тѣмъ  его  супруги.  Онъ  изобра- 
зилъ  предъ  Кирилломъ,  какъ  ему  нуікно  было,  измѣну  Фи- 
ларета съ  Іоасафомъ  и  козни,  замышляемые  духовнымъ  со- 
вѣтомъ,  доказалъ  крайнюю  необходимость  безотлагательно 
избрать  и  посвятить  на  московскую  каѳедру  новаго  архі- 
ерея  и  дагке,  что  всего  ваікнѣе,  успѣлъ  выпросить  у  Кирил- 
ла письменное  порученіе  (грамоту)  произвести  въ  Москвѣ 
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это  ідзбраіііе  будущагѵО  архіерея  и  пріѣзікать  съ  нимъ  въ  Бѣ- 
лз'ю-Криницу  для  посвлщешя:  вся  грамота  состояла  изъ 
двухъ  многозЕаменательныхъ  словъ,  собственноручно  начер- 
танныхъ  Кирилл;  мъ  ва  клочкѣ  бумаги:  „привози — поставлю*^. 
Лаконизмъ,  достойный  Бѣлокринидкаго  владыки!  Съ  этимъ 
драгодѣЕнымъ  дскумевтомъ  Крючковъ  выѣхадъ  изъ  митро- 
поліи  21-го  иди  22-го  февраля,  а  на  слѣдующій  день,  какъ 
сказано  выше,  прибыли  туда  и  посланные  отъ  московскаго 
духовнаго  совѣта. 

Теперь,  казалось  бы,  имъ  трудно  было  разчитывать  на  ка- 
кой-нибудь успѣхъ  и  моікно  было  почитать  свое  дѣло  про- 
играннымъ.  Но  Филаретъ  съ  Іоасафомъ  такъ  хорошо  знали 
Кирилла  и  такъ  умѣли  съ  нимъ  обращаться,  притомъ  іке 
привезли  изъ  Москвы  такія  убѣдительныя  посланія  къ  нему, 
что  нисколько  не  сомнѣвались  въ  успѣхѣ.  Дѣло  они  начали 
съ  того,  что  представили  Кириллу  отчетъ  о  своемъ  путеше- 
отвіи  въ  Москву,  слуііившій  какъ  бы  дополненіемъ  къ  пись- 
мамъ,  которыя  писали  къ  нему  съ  дороги,  разказади  какъ 
неблагопріятно  старообрядцы  разныхъ  мѣстъ  Россіи  смот- 
рятъ  на  враікдебныя  духовному  совѣту  распорягкенія  митро- 
полита, и  представили  ему  посланіе  иногородныхъ  депута- 
товъ,  так^ке  отъ  московскаго  и  петербургскаго  обществъ, 
Бполнѣ  подтвер^давшія  все  что  писали  они  съ  дороги  и  раз- 
казывади  теперь.  Относительно  главной  цѣли  своего  путе- 
шествія  въ  Москву  они  объяснили  митрополиту,  что  духов- 
ный совѣтъ,  какъ  сами  они  видѣла,  раскаивается  въ  огор- 
ченіяхъ,  какія  причгінидъ  ему,  и  искренно  ;келаетъ  заклю- 
чить съ  нимъ  братскій  миръ,  вслѣдствіе  чего  они  и  разсу- 
дили,  что  не  имѣютъ  права  исполнить  данное  имъ  порученіе 
объ  избраніи  новаго  архіепископа  на  московскую  каѳедру.  Въ 
доказательство  они  представили  Кириллу  подлинное  посданіе 
духовнаго  совѣта  и  с  ослались  на  Пафнутія,  который,  въ  ка- 
чествѣ  уполномоченнаго  совѣтомъ  посланника,  могъ  лично 
подтвердить  Кириллу  справедливость  ихъ  словъ.  Пафнутій 
дѣйствительно  объяснилъ  митрополиту,  что  его  собратія, 
россійскіе  епископы,  изъявляютъ  искреннее  раскаяніе  въ 
причиненныхъ  ему  оскорбленіяхъ,  просятъ  у  него  прощенія 
и  гкелаютъ,  чтобъ  онъ  съ  своей  стороны  забылъ  всѣ  неудо- 
вольствія  и  выслалъ  имъ  грамоту  въ  утверзкденіе  полнаго  и 
окончательнаго  мира  ме;кду  ними.  Все  это  было  представле- 
но такъ  ясно  и  обстоятельно,  что  и  всякій  другой  на  мѣстѣ 
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Кирилла  не  могъ  бы  сдѣлать  основательЕЫхъ  возра}кеній.  Кп- 
риллъ  навсе  былъсогласенъ.Слѣдовало  написать  теперь  отвѣтъ 
на  посланіе  духовнаго  совѣта,  то-есть  „мирную  грамоту'^ 
и  ,,архипастырское  посланіе".  Кілриллъ,  разумѣется,  поручилъ 
это  дѣло  Филарету.  Обѣ  грамоты,  какъ  сказано  выше,  были 
готовы;  но  въ  отклоненіе  всѣхъ  подозрѣній  и  приличія  ради 
Филаретъ  уединился  въ  свою  келью,  будто  бы  для  составле- 
нія  грамотъ.  Пот  шъ,  написанныя  на  черно  бумаги  онъ  чи- 
талъ  Кириллу,  стараясь  по  возмо^кности  разъяснить  ему 
ка;кдый  ихъ  пунктъ  въ  отдѣльности.  Кириллъ  слушалъ;  по- 
слѣ  ка/кдаго  прочитаннаго  и  объясненнаго  ему  пункта  пов- 
торялъ,  по  обычаю:  доб'ре^  якаэ/су,  добре^  и  велѣлъ  перепи- 
сать бумаги.  27-го  февраля  въ  келью  Філларета,  болѣе  опрят- 
ную и  просторную  чѣмъ  помѣщеніе  самого  митрополита, 
собрались  Пафнутій,  Сергій,  Мельхиседекъ,  Климоуцкій  попъ 
Степанъ  и  другіе;  сюда  явился  и  самъ  Кири.ілъ,  чтобы  въ 
общемъ  собраніи  подписать  грамоты.  Послѣ  многихъ  и  дол- 
гихъ  усилій  онъ  нацарапалъ  на  нихъ  съ  свойственнымъ  ему 
ілскусствомъ  шесть  буквъ  своего  и>іени,  раскурилъ  нѣсколь- 
ко  кусковъ  ладону,  накоптилъ  надъ  нимъ  печать  и  соб- 
ственноручно прнло/килъ  ее  къ  обѣимъ  грамотамъ;  подпи- 
салъ  и  довѣрительную  грамоту  для  Филарета  съ  Іоасафомъ, 
которые  опять  долгкны  были  отправиться  съ  ними  въ  Москву» 
Вручивъ  по  принадле;квости  всѣ  эти  бумаги,  онъ  замѣтилъ, 
что  теперь  чувствуетъ  себя  гораздо  спокойнѣе  и  очень  радъ, 
что  примирился  съ  соборомъ  боголюбивыхъ  россійскихъ 
епископовъ.  Такимъ  образомъ,  все  было  сдѣлано,  повиди- 
мому,  какъ  нельзя  лучше;  Крючковъ  точно  и  не  былъ  въ 
митрополіи  и  никакихъ  бумагъ  ему  Кириллъ  не  давалъ..» 
Подлинность  Кирилловыхъ  подписей  тутъ  іке  въ  общемъ  со- 
браніи  собственноручно  засвидѣтельствовалъ  и  Сергій,  ко- 
торый дѣйствительно  былъ  очень  довэленъ,  что  московскій 
духовный  совѣтъ  призналъ  его  въ  епископскомъ  санѣ. 

Теперь  московскимъ  посламъ  нечего  было  дѣлать  и  незачѣмъ 
медлить  въ  митрополіи.  Взявши  всѣ  ну>кныя  бумаги,  Пафкутій 
съ  Іоасафомъ  дѣйствительно  отправились  на  другой  ^е  день 
въ  Черновиц,ъ,  откуда  переѣхали  потомъ  въ  Яссы;  а  Филаретъ 
остался  въ  митрополіи,  чтобъ  отъ  имени  Кирилла  написать 
къ  разнымъ  лицамъ  извѣстительныя  письма  о  заключеніи 
мира  съ  московскимъ  духовнымъ  совѣтомъ.  Онъ  пригото- 
вилъ  такого  рода  письма  къ  попечителямъ  Рогоікскаго  клад- 
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бища,  къ  главнымъ  лицамъ  мегкду  ^раздорниками'',  къ  быв- 
шему петербургскому  попечителю  Г — ву,  къ  гуслицкимъ 
попамъ,  къ  попу  Василью  Садовнии,кому  (извѣстному  изу- 
вѣру)  и  къ  самому  Крючкову;  тогда  ;ке  приготовилъ  онъ 
подтвердительную  грамоту  объ  извергкеніи  Софрокія.  Надобно 
замѣтить,  что  такого  рода  грамота,  съ  подробнымъ  издо^ке- 
ніемъ  всѣхъ  беззаконвыхъ  дѣяній  Софронія,  была  составле- 
на еще  въ  Москвѣ  и  послы  предлагали  ее  Кириллу  для  под- 
писанія  вмѣстѣ  съ  „мирною  грамотой"  и  „архипастьірскимъ 
посдашемъ";  но  Кириллъ  въ  то  время  отказался  подписать 
ее,  замѣтивши,  что  объ  извер>кевіи  Софронія  достаточно 
сказано  въ  „мирной  грамотѣ'^,  и  въ  особомъ  актѣ  надобности 
не  имѣется;  теперь  Фаларетъ  состазилъ  новую  грамоту  объ 
іязвергкеніи  Софрорля,  съ  краткимі^  излогкеніемъ  его  дѣяній, 
ія  надѣялся  убѣдить  Кирилла  подписать  ее.  Кириллъ  дѣйстви- 
тельно  подписалъ  и  эту  грамоту  и  всѣ  составденкыя  Фида- 
ретомъ  письма,  такъ  что  1-го  марта  этотъ  посдѣдній,  откла- 
нявшись его  высокопреосвященству,  могъ  отправиться  къ 
огкидавшимъ  его  спутникамъ  въ  Яссы. 

Мегкду  тѣмъ  Іоасафъ  успѣлъ  съѣздить  изъ  Яссъ  въ  Тис- 
скій  и  Мануиловскій  монастыри  къ  архимандритамъ — Ев- 
фросину  и  Варсонофію,  чтобы  предло;кить  имъ  для  подписи 
Кирилловы  грамоты:  оба  подписали  ихъ  безпреко словно.  Въ 
Яссахъ  подписался  подъ  ними  соборный  протопопъ  Георгій; 
здѣсь  іке,  на  общемъ  совѣтѣ  съ  ясскими  грагкданами,  рѣше- 
но  было  напечатать  Кирилловы  грамоты  для  удобнѣйшаго 
распростракенія  ихъ  ме)кду  старообрядцами,  о  чемъ  немед- 
ленно дали  знать  и  въ  Бѣлую-Криаицу.  Печатаніе  шло,  ка- 
ікется,  довольно  медленно,  а  посламъ  ме;кду  тѣмъ  слѣдовало 
Гіоспѣшать  въ  Москву  и  на  пути  предстояло  еще  посѣтить 
нѣкоторыя  мѣста.  Поэтому,  не  доікидаясь  окончанія  книги, 
ІІафнутій  и  Филаретъ  1-го  апрѣдя  выѣхади  изъ  Яссъ,  оста- 
вивъ  тамъ  Іоасафа  наблюдать  за  дальнѣйшимъ  ходомъ  печа- 
танія.  * 

Пафнутій  и  Фидаретъ  проѣхали  сначала  черезъ  Васлуй  и 
Кагулъ  въ  Измаилъ  къ  Аркадію  Васлуйскому,  объяснили  ему 

*  Ко  времени  ихъ  отъъзда  было  напечатан-о  только  6  печатныхь 
листовъ.  Для  наблюдешя  за  печатаніемъ  пчтенія  коррвктуръ  пред- 
полагалъ  остаться  Филаретъ,  какъ  болѣв  способный  къ  этому  дѣлу; 
но  онъ  еще  бодѣе  кеобходимъ  бы.іъ  Пафнутію  во  время  путѳшѳ- 
ствія:  поэтому  и  оставили  въ  Яссахъ  Іоасафа. 
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весь  ходъ  дѣла,  за  которымъ  пріѣзгкали  въ  Б  Ѣлую-Криниду,  и 
представтдли  митрополичьи  грамоты:  Аркадій  скрѣпилъ  ихъ 
своею  подписью.  Отъ  него  переправились  въ  Тульчу  и  отту- 
да въ  Славскій  скитъ  къ  другому  Аркадію,  который  раз- 
спросивши  обо  всемъ  и  внимательно  прочитавъ  грамоты  Ки- 
рилла такгке  подписался  подъ  ними.  Изъ  Славскаго  скита  они 
ѣздили  въ  Журиловку  къ  Некрасовскому  головѣ  Гончарову, 
который  пригласилъ  ихъ  слуікить  въ  недѣлю  ваій:  съ  благо- 
словевія  Аркадія  Пафнутій  сдуікилъ  у  него  соборно.  Изъ 
Журидовки,  чрезъ  селеніе  Серыкой,  возвратились  они  въ 
Тульчу,  гдѣ  оба  раза  представлялись  мѣстному  пашѣ.  кото- 
рый принималъ  Пафнл?тія  съ  подобающимъ  его  званію  по- 
четомъ.  Отсюда  по  Дунаю  переправились  въ  Браиловъ,  гдѣ 
въ  первый  день  Пасхи  (19  апрѣля)  отправили  слуікбу.  21-го 
апрѣля  снова  сѣли  на  пароходъ  и  ѣхали  Дунаемъ  до  Песта, 
откуда  по  ікелѣзной  дорогѣ  чрезъ  Вѣну,  Краковъ  и  Варша- 
ву благополучно  добрались  до  Петербурга. 

Ш. 

Въ  Петербургѣ  оікидали  Пафнутія  съ  Филаретомъ  не  очень 
пріятЕЫЯ  для  нихъ  извѣстія:  они  здѣсь  только  узнали,  что 
Антоній,  вскорѣ  по  отъѣздѣ  ихъ  изъ  Москвы,  издалъ  из- 
вѣстное  „объявленіе"  объ  уничто>кеніи  Окруфиаго  ІІосланш^ 
и  были  очень  смущены  этою  р.ео?кидаиною  новостью.  Правда, 
они  хорошо  знали  характеръ  Антонія  и  не  додгкны  были 
много  удивляться  этому  наглому  двоедушію,  съ  какимъ  окъ 
въ  одно  и  то  гке  время  отправяялъ  ихъ  въ  Бѣлую-Криницу 
хлопотать  въ  пользу  Окруэ/спаго  ІІосланія  и  издавалъ  во  все- 
обиаее  извѣстіе  актъ  объ  уничтоткеніи  того  іке  самаго  Посла- 
ніщ  но  ихъ  смущало  опасеніе,  какъ  бы  этимъ  поелѣднимъ 
поступкомъ  своимъ  Антоній  не  повредилъ  успѣху  привезен- 
ныхъ  ими  грамотъ,  ради  которыхъ  употреблено  было  столько 
труда  и  хлопотъ  всякаго  рода  и,  отъ  которыхъ,  что  всего 
ва;кнѣе,  они  обкидали  такихъ  добрыхъ  послѣдствій  для  старо- 
обрядчества. Цѣлую  недѣлю  проікйли  они  въ  Петербургѣ, 
раздумывая  и  совѣтуясь  съ  разными  лицами  что  предпри- 
нять и  какъ  поступить.  Накоаеп,ъ,  въ  половинѣ  мая,  спустя 
болѣе  двухъ  мѣсяцевъ  по  иыѣздѣ  изъ  мптрополіи,  возвра- 
тились они  въ  Москву  и  явились  въ  духовный  совѣтъ  для 
врученія  митрополичьихъ  грамотъ.  Преа.сѣдатедьсовѣта,Анто- 
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ній,  при  вотрѣчѣ  съ  ними,  нисколько  не  смутился,  принядъ  ихъ 
очень  спокойно,  какъ  будто  ничего  особеннаго  не  случилось  въ 
ихъ-отсутстБІе. — насъ,  говоритъ,  совершенно  тово^*  все  сла- 
ва Богу  хорошо;  а  вы  благополучно  ли,  совершенно  тово^  съѣз- 
дили?"  Объ  уничтоікеніи  Окруфнаго  Посланіл  не  сказалъ  ни 
слова;  мирную  грамоту  Кирилла,  какъ  назначенную  дляоднихъ 
епископовъ,  велѣлъ  объявить  по  принадлегкности;  но  отъ 
обнародованія  архипастырскаго  посданія  уклонился: — „надо, 
совершенно  тово.  повременить  маленько:  не  было  бы,  тово^ 
блазненно  для  народа,  совершенно'^...  Окъ  повималъ,  очевид- 
но какъ  не  соотвѣтствуетъ  содеріканіе  этого  посланія  издан- 
ному имъ  „объявленію"^. 

Впрочемъ,  главная  опасность  успѣху  ^мирной  грамоты"  и 
„архипастырскаго  посланія"  угрогкала  не  отъ  нѳлѣпыхъ  рас- 
порягкеній  Антонія,  а  все  оттуда  гке,  изъ  Б ѣл ой  -  Криницы, 
гдѣ  Пафнутій  съ  Филаретомъ  повидітому  такъ  успѣшно 
кончили  дѣло.  По  отъѣздѣ  ихъ  изъ  митрополіи  и  во  время 
двухмѣсячнаго  путешествія,  тамъ  совершились  невѣрояткыя 
событія,  Бозмогкиыя  только  для  людей  подобныхъ  Кириллу. 

Читатели  вѣроятно  не  забыли,  что  за  день  передъ  тѣмъ, 
какъ  Яафнутій  съ  Іоасафомъ  и  Филаретомъ  прибыли  въ 
Бѣлую-Криницу,  оттуда  выѣхалъ  Крючковъ,  испросивши  у 
Кирилла  разрѣшеніе  выбрать  вмѣсто  Антонія  новаго  епис- 
копа на  московскую  кйѳедру  и  привесть  въ  митрополію  для 
посвященія  („привози — поставлю"^  Въ  Москвѣ  съ  этою  ра- 
достною вѣстью  явился  онъ  къ  М — ву,  В — ву  и  пр.,  состав- 
ляющимъ  тѣскый  кру;кокъ  главныхъ  дѣятедей  въ  партіи 
„раздорниковъ"^,  по  секретному  порученію  которыхъ  и  ѣз- 
дилъ  въ  Бѣлую  Криницу.  Общимъ  совѣтомъ  они  порѣшили, 
секретнымъ  зке  образомъ,  не  оглашая  дѣла  во  избѣіканіе  тол- 
ковъ  и  всякаго  рода  затрудненій,  отыскать  гдѣ-кибудь  че- 
ловѣка  годнаго  въ  архіереи  и  отправить  потихоньку  въ 
митрополію:  то  и  другое,  само  собою  разумѣется,  поручено 
было  привести  въ  исполненіе  тому  іке  неподра;каемому  ма- 
стеру подобныхъ  дѣдъ,  Еѳиму  Ѳедорычу  Крючкову.  Онъ 
скоро  отыскалъ  подходящаго  чсловѣка,  который,  по  стран- 
ному совпаденію,  тактке  носилъ  имя  Антонія,  столь  просла- 
вленное  его  дсблестнымъ   соименникомъ   и  единопрестоль- 


*  Всегдашняя  поговорка  Антокія,  въ  родѣ  Крючковскаго:  зна- 
чите мѣру. 


нідкомъ....  Это  былъ  одтднъ  старый,  полуграмотаый  крестья- 
нинъ,  ае  задолго  передъ  тѣмъ  постртяЯ^ениый  въ  монаха  тя 
имѣвшій  пребываіііе  въ  Гуслицахъ,  въ  небольшой  ра(^коль- 
ничей  кішовіи.  *  Еѳішу  Ѳедорычу  ничего  не  стоило  сбить 
сь  толку  слабоумнаго  старика  и  заставить  дѣлать  все  что 
ему  хотѣлось.  М — -въ  и  прочая  братія  съ  своей  стороны  но 
имѣли  ничего  противъ  этого  выбора:  для  нихъ  было  все  рав- 
но кѣмъ  ни  замѣнить  стараго  Антонія,  лишь  бы  только  за- 
мѣнить  и  лишь  бы  нанести  какъ-нибудь  пора>кеше  своимъ 
противникамъ,  ратующимъ  за  Окруэ/сное  Посланіе.  Остава- 
лось поискуснѣе  взять  старика  изъ  обители,  въ  которой  онъ 
спасался  и  откуда,  подозрѣвая  умыседъ  „раздорниковъ",  но 
хотѣли  его  выпускать.  Крючковъ  успѣлъ  и  это  устроить:  онъ 
тайкомъ  увезъ  Антоиія  и  спряталъ  до  времени  въ  укром- 
номъ  мѣстѣ;  потомъ,  взявши,  отъ  кого  слѣдовало,  порядоч- 
ную сумму  деногъ  на  дорогііныо  и  прочіе  расходы,  отправил- 
ся съ  нимъ  въ  хорошо  знакомый  ему  путь  „во  Цесарскую 
страну,  идѣгке  богоспасаемая  обитель  Бѣдокрішиу,кая  про- 
цвѣтаетъ." 

Онъ  не  рѣшился  однако?кь  явиться  прямо  въ  митрополію 
съ  своимъ  кавдидатомъ  въ  архіереи,  понимая,  что  нуікно  съ 
великою  осторо>1{ностью  и  искусствомъ  вести  щекотливое 
дѣло,  ради  котораго  пріѣхалъ  теперь.  15о  время  частыхъ 
путешествій  своіяхъ  въ  Буковину  онъ  успѣлъ  свести  зна- 
комство съ  разными  лицами,  одинаковаго  съ  нимъ  характе- 
ра и  образа  мыслей.  Однілмъ  изъ  такихъ  былъ  нѣкто  Фи- 
липпъ,  протопопъ  въ  пограничномъ  бессарабскомъ  селеніи 
Грубномъ.  Въ  пре^кнее  время,  до  учре?кденія  Балтовской 
епархіи,  Филиппъ,  по  порученію  Кирилла,  управлялъ  всѣми 
старообрядцами  въ  Бессарабской  области;  когда  гке  посвя- 
щенъ  былъ  для  Балты  особый  епископъ,  Варлаамъ,  то  вся 
Бессарабія  перешла  въ  его  управленіе  и  самъ  Филиппъ  по- 
ступилъ  подъ  его  начальство  безъ  всякихъ  особенныхъ  правъ. 
Эта  перемѣ^т  до  того  оскорбила  честолюбиваго  Грубенска- 


*  Антошіі,  въ  мірѣ  Аѳаіаасіи  Климовъ,  былъ  имегно  крестья- 
нпнъ  деревни  Иванищова,  Московской  губерніи,  Вогородскаго  уѣз- 
да.  Въ  монахи  постригъ  его,  въ  ноябрѣ  1863  г.,  раскольнпчій  свя- 
щенноинокъ  Оерапіонъ,  вытедшій  самовольно  изъ  епархіи  Варлаа- 
ма  Балтовск^яго  и  бродивгаій  по  ГуслиідаМъ,  несмотря  на  предписа- 
нія  діуховнаг(»  совѣта — возвратиться  въ  свою  епархію. 
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го  протопопа,  что  онъ  сталъ  считать  Варлаама  свотдмъ  лич- 
нымъ  врагомъ  и  рѣштллся,  во  что  бы  то  ни  стало,  отмстить 
ему.  Удобный  случай  представился  во  время  возникшихъ 
повсюду  волненій  изъ-за  Окруфпаго  Посланія.  Варлаамъ, 
какъ  извѣстно,  принадлегкитъ  къ  числу  искреннихъ  и  горя- 
чихъ  защитвиковъ  /7ос.>^а«гл;  Филиппъ,  натурально,  присталъ 
къ  противной  сторонѣ.  Этимъ  заслу;килъ  онъ  особенное  рас- 
поло;кеніе  Кирилла  и  открылъ  себѣ  возмоікность  низвергнуть 
Варлаама:  когда  произошли  безпорядки  въ  Короневскомъ 
монастырѣ,  гдѣ  ^илъ  Варлаамъ,  безпорядки,  къ  которымъ 
быть-мо?кетъ  подстрекнулъ  моваховъ  самъ  ?1«е  Филиппъ,  онъ 
донесъ  митрополиту,  будто  Варлаамъ  всякаго  рода  наси- 
ліями  и  угрозами  прину?кдалъ  Кореневскую  братію  къ  при- 
нятію  Послапія^  и  этимъ-то  вооругкилъ  противъ  себя  мона- 
стырь  и  довелъ  до  открытаго  возстанія.  Кириллъ,  не  под- 
вергая доноса  никакому  изслѣдованію,  посладъ  запрещеніо 
Варлааму,  а  Филиппу  снова  отдалъ  подъ  управленіе  всѣхъ 
старообрядцевъ  Бессарабской  области.  Такимъ  образомъ  Гру- 
бенской  протопопъ  былъ  естественнымъ  союзникомъ  москов- 
скихъ  ненавистниковъ  Окруфнаго  Посланіл^  и  Крючковъ,  во 
время  своихъ  поѣздокъ  въ  Бѣдую-Криницу,  успѣдъ  войдти 
съ  нимъ  въ  самыя  интимныя  отношенія.  На  этотъ  разъ  онъ 
такіке  заѣхалъ  въ  Грубное  къ  своему  пріятелю  посовѣто- 
ваться,  какъ  устроить  дѣло  новаго  Антонія,  Отъ  Филиппа 
онъ  получилъ  первыя  извѣстія  о  томъ,  что  въ  митрополію 
пріѣзЯіали  Пафнутій  съ  Іоасафомъ  и  Филаретомъ,  и  успѣли 
получить  отъ  Кирилла  какія-то  грамоты.  Оба  друга  рѣшили 
поэтому,  что  Антоній  на  всякій  случай  останется  до-вре- 
мени въ  Грубномъ  у  Филиппа,  Крючковъ  ;ке  сначала  одинъ 
отправится  въ  Бѣлую-Кривицу,  развѣдаетъ  тамъ,  въ  какомъ 
полоікеніи  дѣда,  заберетъ  въ  свои  руки  Кирилла,  вообще 
устроитъ  все  наддегкащимъ  образомъ,  и  тогда  Филпппъ  при- 
везетъ  къ  нему  Автонія  для  совершенія  ьадъ  нимъ  хиро- 
тоніи. 

Итакъ,  Крючковъ  явился  сначала  одинъ  въ  Бѣлую-Кри- 
ницу.  Здѣсь  обыкновенно  привиталъ  онъ  въ  гкенскомъ  мо- 
настыр-Ь  у  игуменіи  Евпраксіи,  такой  >ке  ненавистницы 
Окруэ/спаго  Послапт  какъ  и  онъ  самъ.  Матушка-игуменья 
встрѣтила  его  подробнымъ  и  горестнымъ  разказомъ  что 
надѣлали  въ  митрополіи  пріѣзгкавшіе  изъ  Москвы  послан- 
ники, какъ  они  склонили   Кирилла  заключать  миръ   съ  ду- 
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ховнымь  совѣтомъ,  какъ  этотъ  ;калкій  митрополитъ  Кирцллъ 
подписалъ  и  вручиль  тлмъ  мирную  грамоту....  Все  это  было 
крайне  непріятно  для  Крючкова ;  но  ]Еѳілмъ  Ѳедорычъ  не 
изъ  тйкихъ  людей,  чтобы  смущаться  въ  затруднительныхъ 
обстоятельотвах'ь.  Если  Филаретъ  съ  Іоасафомъ  умѣли  убѣ- 
дить  Кирилла  подписать  что  имъ  хотѣлось,  то  Крючковъ 
могъ  о  бой  ДТП  его  почище  всякаго  другаго,  и  это  онъ  зналъ 
очень  хорошо;  притомъ  гке  изъ  Москвы  онъ  снабгкенъ  былъ 
дѣйстзительно  „сребреники  довольными'^  (въ  его  распоря- 
?кеніе  дано  было  до  5.000  руб.  сер.),  что  еще  болѣе  внуша- 
ло ему  смѣлости  и  наде>кдына  успѣхъ.  И  вотъ  началась  но- 
вая аттака  на  бѣднаго  Кирилла.  Крючковъ  напалъ  на  него 
смѣло,  обличалъ  его  въ  непостоянствѣ,  недальновидности  и 
слаб:>сти;  упрекалъ,  что  онъ  задаромъ  взялъ  отъ  него  Б — н 
скіе  1.000  руб.  (Это  вы,  Еѳимъ  Ѳедорычъ,  напрасно  из- 
волили упрекать;  вѣдъ  деньги  были  присланы  на  поминъ 
души....),  что  обманулъ  его,  приказавши  привезти  человѣка 
для  посвященія  въ  епископы  и  этимъ  ввелъ  его  въ  напрас- 
ный издергкки  и  хлопоты: — „вѣдь  я,  значишь  мѣру^  при- 
везъ  тебѣ  ставленника;  куда  мнѣ  его  дѣвать-то,  значгітг 
м7ьруР''  Потомъ  росписалъ  какъ  ну>кно  Пафнутія  и  особен- 
но Іоасафа  съ  Филаретомъ,  увѣрялъ,  что  они  обманули  его- 
что  грамоты,  которыми  онъ  снабдилъ  ихъ,  будутъ  приняты 
въ  Москвѣ  какъ  нельзя  ху>ке,  что,  однимъ  словомъ,  эти 
грамоты  его  погубятъ.  Бѣлокриницкій  владыка  совсѣмъ  по- 
терялся, внимая  у>касамъ,  какія  расписывалъ  ему  москов- 
окій  гость.  Что  онъ  надѣлалъ,  и  что  ему  оставалось  теперь 
дѣлать?  Гость  указалъ  и  то  что  надобно  дѣлать.  Онъ  пред- 
ло?килъ  составить  новую  грамоту  въ  опроверукеніе  данныхъ 
Филарету  съ  Іоасафомъ,  излогкить  въ  ней,  что  эти  послѣд- 
віе  обманули  его,  и  что  все,  что  они  заставили  его  подпи- 
сать, незаконно  и  ш  дол?кно  быть  принимаемо;  потомъ,  не 
отлагая  далѣе,  посвятить  для  Москвы  вмѣсто  стараго  кра- 
мольнаго  Антонія  другаго,  котораго  онъ  не  замедлитъ  ему 
представить,  и  который  будетъ  всегда  покорнымъ  слугою 
митрополіа.  Однако  всѣ  эти  совѣты  показались  Кириллу 
слишкомъ  смѣлы  и  опасны:  онъ  не  рѣшался  принять  ихъ 
Тогда  Крючковъ  обратился  за  содѣйствіемъ  къ  Бѣлокри- 
ницкимъ  друзьямъ  своимъ.  Кромѣ  Евпраксіи  у  него  былъ 
•пріятель,  допу  гатъ  Бѣлокриниіікій,  Іоакинфъ,  дер.зкій  и  гру- 
бый мугкикъ,  который    однако>кь  имѣдъ  большое  вліяніе  на 
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Кирилла.  Крючковъ  перодалъ  ому  свои  планы  и  при  помощи 
московскихъ  сребрениковъ  убѣдилъ  его  посодѣйствовать 
ихъ  осуізіествлевію.  Общими  силами  сдѣлано  новое  наааденіе 
на  Кирилла^  и  старикъ  сдался  на  все.  Крючковъ  самъ  со- 
ставилъ  >келаемую  грамоту,  истощивъ  на  нее  весь  запасъ 
своего  краснорѣчія,  и  8  мая  Кириллъ  подписалъ  этотъ  по- 
зорный документъ.  Онъ  изъявидъ  согласіе  и  на  посвящоніс 
новаго  Антонія  въ  московскіе  епископы;  дожидались  толь- 
ко условленнаго  времени,  когда  Филиппъ  изъ  Грубнаго  дол- 
Женъ  былъ  привезти  его  въ  Бѣлую-Криниц,у. 

Но  какъ  ни  искусно,  повидимому,  ьелъ  свое  дѣло  Крюч- 
ковъ,  ему  встрѣтилось  однакоже  весьма  серіозное  затрудне- 
ніе,  и  притомъ  откуда  онъ  совсѣмъ  не  о;кидалъ  его, — отъ  того 
самаго  Сергія,  который  нѣкогда  былъ  такимъ  горячимъ  сто- 
ронникомъ  Кирилла,  а  теперь,  по  утверікденіи  въ  епископ- 
скомъ  санѣ,  какъ  справедливо  о;кидалъ  Филаретъ,  сдѣлался 
ревностнымъ  защитникомь  интересовъ  „духовнаго  совѣта". 
Сергій  обыкновенно  гкаветъ  въ  Черновцѣ,  гдѣ  имѣетъ  по- 
рядочный домикъ,  доставляющій  ему  нѣкоторый  доходъ. 
Крючковъ,  кагкется,  забылъ  и  подумать  о  немъ,  а  онъ 
мезкду  тѣмъ,  узнавши  что  въ  митрополію  прибылъ  москов- 
скій  гость,  извѣстный  ему  по  своимъ  интригамъ,  и  сильно 
о  чемъ-то  хлопочетъ,  донесъ  о  его  пріѣздѣ  и  проискахъ  въ 
Серетъ  мѣстному  начальству.  Форштееръ  немедленно  отпра- 
вился въ  Бѣлую-Криницу,  и  недавши  времени  укрыться 
Крючкову,  потребовалъ  его  на-лицо.  Крючковъ  явился.  На 
допросъ,  кто  онъ,  зачѣмъ  пріѣхалъ,  форштееръ,  разумѣется, 
не  узналъ  отъ  него  правды  и  ограничился  тѣмъ,  что  прика- 
задъ  ему  въ  теченіе  сутокъ  выѣхать  изъ  митрополіи.  Крюч- 
ковъ изъявилъ  согласіе  и  дѣйствительно  уѣхалъ  по  направ- 
ленію  къ  Черновцу,  въ  сопровоЖденіц  своей  пріятельницы 
Евпраксіи.  Но  это  была  извѣстная,  хоть  и  опасная,  рас- 
кольничья продѣлка:  къ  вечеру  того  Ае  дна  игуменья  воз- 
вратилась въ  свой  монастырь,  а  въ  повозкѣ  ея,  искусно 
прикрытый,  преспокойно  пріѣхалъ  туда  >ке  и  самъ  Бѳимъ 
Ѳедорычъ  Крючковъ.  Вскорѣ  потомъ,  въ  тотъ  гке  ?кенскій 
монастырь  и  так>ке  секретно  прибылъ  и  пр  >топопъ  Филиппъ 
со  стари комъ  Антоніемъ.  Но  пріѣздъ  этихъ  послѣднихъ,  во- 
преки ихъ  ;коланію,  не  остался  въ  тайнѣ.  Когда  ѣхали  они 
черезъ  Черновиц.ъ,  тамъ  видѣли  ихъ  нѣкоторые  изъ  етаро- 
«брядцевъ  и  но  преминули  донести  Сергію,  что  Филиппа,  съ 
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какимъ-то  старгчкомъ  проѣхалъ  ч^  резъ  городъ,  очевидно,  въ 
Бѣлую-Крііішѵіу.  Филіяппъ  такого  рода  личность,  что  путе- 
шеіітвіс  его  въ  митрополію  не  могло  не  возбудить  подо- 
зрѣЕІй;  и  что  это  за  старика  провезъ  онъ?  не  въ  связи  ли 
его  поѣздка  съ  прибытіемъ  Крючкова?  Все  это  такъ  сильно 
заняло  Сергія,  что  онъ  самъ  рѣшился  ѣхать  вслѣдъ  за  ними, 
чтобы  на  мѣстѣ  развѣдать  что  такое  творится  въ  митро- 
поліи.  Въ  монастырѣ,  къ  удивленію,  ему  сказали,  что  Фи- 
липпъ  совсѣмъ  не  пріѣзгкалъ,  по  крайней  мѣрѣ  никто  изъ  мо- 
наховъ  ие  видалъ  его. 

Въ  гкеш'комъ  монаотырѣ  ме?кду  тЬмъ  шли  приготовленія 
къ  посвященію  Антонія  на  первую  священно слу;кительскую 
степень — во  діпкона.  Чтобы  сохранить  дѣло  въ  глубокой  тай- 
нѣ,  игуменья  подъ  разными  предлогами  удалила  изъ  мона- 
стыря всѣхъ  молодыхъ  монахинь  и  крылошанокъ,  іш  скром- 
ность кот(фыхъ  не  слишкомъ  разчитывала;  Филиппъ  при- 
готовился сОслу?1аіть  Кириллу;  Крючковъ  съ  Іоакинфомъ 
приняли  долгкность  свидѣтелей  и  охранителей  безопасности 
во  время  церемоніи.  Трудно  было  только  прибраться  къ 
нимъ  главному  дѣйствующему  лицу — митрополиту  Кириллу: 
пріѣздъ  и  разспросы  Сергія  возбудили  противъ  него  подо- 
зрѣніе  и  въ  самихъ  бѣлокриницкихъ  монахахъ;  за  нимъ  слѣ- 
дили.  Однакогке  старикъ  успѣлъ  таки  уйдти  изъ  митропо- 
ліш  сказавши,  что  отправляется  по  обычаю  къ  дѣтямъ,  онъ 
вмѣсто  пасеки  пробрался  въ  >кенскій  монастырь.  Тамъ  все 
приготовлено  было  къ  посвященію,  и  не  теряя  дорогаго  вре- 
мени онъ  приступилъ  къ  дѣлу.  О  томъ,  что  въ  гкенскомь 
монастырѣ  происходитъ  какая-то  таинственная  церемонія, 
провѣдалъ  однако ?кь  одинъ  изъ  бѣлокриниіі.кихъ  ікит^^лей, 
ко^горому  сообщила  о  томъ  родственница,  молоденькая  мо- 
нахиня, на  время  удаленная  игуменьей  изъ  монастыря  въ 
числѣ  другихъ  нескромныхъ  на  языкъ  юныхъ  подви?книу,ъ. 
Это  нѣкто  Аверкій,  довольно  извѣстный  меЯ^ду  старообряд- 
цами, человѣкъ  прямой,  горячій  и  одаренный  замѣчательною 
физическою  силой.  Онъ  рѣшился  непремѣнно  дознаться  что 
такое  происходитъ  въ  ^кенскомъ  монастырѣ:  собралъ  цѣлую 
громаду  и  отправился  въ  монастырь.  Подходятъ  къ  церкви,— 
двери  заперты;  стучатъ,  —  не  отпираютъ;  въ  сердцахъ  онъ 
вышибъ  двери,  поналегши  плечами,  и  увидѣлъ  въ  сборѣ  всю 
знакомую  ему  почтенную  публику  и  съ  нею  новопоставлен- 
наго  діакона:  все  было  уіке  кончено.  Правда,  Кириллъ  на 
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разспросы  Аверкія  и  всей  громады  ке  признался,  что  про- 
изводилъ  посвящевіе;  тѣмъ  не  менѣе  одн,ако>кь  дѣло  было 
очеаь  ясно.  Сергій  поьшмалъ  все  безразсудство  новыхъ  под- 
виговъ  Ктлрилла  въ  союзѣ  съ  Крючковымъ,  посдѣ  недавне 
изданныхъ  имъ  гке  самимъ  мирвыхъ  грамотъ,  и  какъ  маого 
этими  безразсудаыми  затѣями  повредить  оаъ  успѣху  всего 
дѣла  объ  утвергкденіи  мира  въ  старообрядчествѣ.  Теперь 
онъ  почедъ  себя  еще  болѣе  обязанаымъ  донести  началь- 
ству, что  подозрительный  московскій  Быходеиті,  съ  другимъ 
не  менѣе  подозрительнымъ  товарищемъ,  опять  явился  въ 
митрополію  и  замышляетъ  тамъ  разныя  протизозаконныл 
дѣла.  Проѣзгкая  чрезъ  Оеретъ  онъ  дѣйствительно  донесъ  объ 
этомъ  форштееру,  который  и  поспѣшилъ  снова  въ  Бѣдую- 
Криницу:  Крючкова  и  Антоній  были  на»дицо.  Какъ  ни 
вертѣлся  Еѳимъ  Ѳедорычъ,  а  дѣло  принимало  дурной  обо- 
ротъ.  Впрочемъ,  форштесръ  и  на  этотъ  разъ  былъ  довольно 
снисходитеденъ  къ  нему,  требовалъ  только,  чтобъ  онъ  не- 
медленно выѣхалъ  нзъ  австрійскихъ  владѣній  вмѣстѣ  съ 
своимъ  новопоставленнымъ  діакономъ.  Пришлось  повино- 
ваться. 

Но  Крючковъ  вовсе  не  думалъ  бросать  предпріятіе,  ко- 
торому, хотя  не  совсѣмъ  удачно,  успѣлъ  таки  поло^кить  на- 
чало; сдѣлавъ  Антонія  дьякономъ,  онъ  увѣренъ  былъ,  что 
сдѣлаетъ  его  и  архіереемъ,  и  далъ  себѣ  слово  не  иначе  при- 
везти  его  въ  Россію  какъ  епископомъ  московскимъ.  Въ 
Грубномъ  онъ  оставилъ  своего  будущаго  архіерея  на  попе- 
чете Филиппа ,  поручивъ  этому  послѣднему  вмѣсі  ѣ  съ 
Іоакинфомъ  и  игуменьей  подготовить  удобгіый  случай  и 
удобное  мѣстечко  для  окончаиія  дѣла;  а  самъ  поспѣшилъ 
въ  Россію  съ  пріятными  Бѣстями  о  новопоставленномъ  свя- 
щеннодіаконѣ  Антоніѣ  и,  что  собственно  заставляло  его  спѣ- 
шить,  съ  драгоцѣнною  грамотой  Кирилла,  отъ  8  мая,  кото- 
рая долгкна  была,  по  его  мнѣнію,  нанести  рѣшительный  ударъ 
защитникамъ  Ок1:)уфпаго  Посланш^  несмотря  навсѣихъ  но- 
вые успѣхи  въ  митрополіи. 

Въ  Москву  онъ  пріѣхалъ  спустя  не  болѣе  недѣли  ппслѣ 
того  какъ  туда  прибыли  Пафнутій  и  Филаретъ  съ  „мирною 
грамотой*^  и  „архипаетырскимъ  посланіемъ"  Кирилла.  Духов- 
ный совѣтъ,  или  вѣрнѣе  предсѣдатель  его — владыка  Анто- 
ній  все  еще  раздумывалъ,  надобно  ли  объявлять  эти  грамо- 
ты во  всеобщее  свѣдѣніе,  не  произведутъ  ли  овѣ  соблазна 
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въ  народѣ  своіімъ  содерА:ааіемъ,  сдіішкомъ  благопріятііымъ 
для  Окруэ/снаго  ІІосланіл^  не  поддать  ли  по  крайней  мѣрѣ,  когда 
Іоасафъ  привезетъ  печатные  ихъ  экземпляры  и  т.  п.  А  Крюч- 
ковъ  ме;кду  тѣмъ,  не  теряя  времени,  распространидъ  въ  мне- 
^кествѣ  списковъ  привезенную  имъ  новую,  свѣ;кенькую  гра- 
моту Кирилла;  самъ  ѣздилъ  съ  нею  по  гуслицкимъ  селамъ  и 
весямъ  и  читалъ  во  всеуолышаніе,  съ  разнаго  рода  ком- 
ментаріями.  Эта  грамота,  какъ  безтолково  ни  была  состав- 
лена (а  могкетъ  быть  именно  поэтому),  произвела  весьма 
сильное  впечатлѣніе  въ  раскольничьемъ  обществѣ, — особен- 
но мегкду  противниками  Окруо/снаго  Послапгя^ — и  возбудила 
рѣшительное  недовѣріе  къ  тѣмъ  грамотамъ,  съ  которыми 
пріѣхали  изъ  митрополіи  Пафнутій  и  Филаретъ.  Вся  она 
направлена  была  именно  противъ  содеріканія  этихъ  послѣд- 
нихъ.  Кприллъ  писалъ  въ  ней,  что  Онуфрія  и  не  думалъ 
разрѣшать  отъ  запрещенія,  Антонія  вовсе  не  признаетъ 
архіепископомъ  московскимъ,  учреікденный  въ  Москвѣ  ду- 
ховный совѣтъ  считаетъ  незаконнымъ  и  всѣ  его  дѣйствія 
неправильными,  грамоту  Амвросія  попре^нему  называетъ 
поддогкною,  а  Окруо/сное  ІІосланге  и  всѣхъ  пріемдющихъ  его 
предаетъ  проклятію,  наконецъ  послѣднія  свои  мирныя  гра- 
моты, которыя  будто  бы  Филаретъ  обманомъ  заставилъ  его 
подписать,  уничтогкаетъ  какъ  „обманныя  и  лоікныя",  напро- 
тивъ  возстановляетъ  въ  полной  силѣ  всѣ  свои  прегкніе  акты, 
X  столь  врагкдебііые  духовному  совѣту....  Но  больше  всего 
говорилось  въ  ней  противъ  бывшихъ  посланниковъ  духов- 
наго  совѣта,  Пафнутія,  Іоасафа  и  Филарета,  виновниковъ 
изданной  Кирилломъ  „мирной  грамоты"  и  „архипастырска- 
го  посланія'^  Здѣсь  пущены  были  въ  ходъ  самая  наглая  лоікь 
и  безсовѣстность,  чтобы  только  очернить  предъ  расколь- 
ничьимъ  обществомъ  ихъ  дѣйствія  въ  Бѣлой  -  Кринийѣ.  О 
Пафнутіѣ,  напримѣръ,  разказывается,  будто  имѣлъ  онъ  слѣ- 
дующій  разговоръ  съ  Кирилломъ.  Пафнутій  говорилъ:  „Вла- 
дыко!  мы  теперь  сознаемъ  свою  погрѣшность,  что  соста- 
вили Окруо/сное  ІІослаиіе^  мы  уничтогкаемъ  Окруэ^ное  По  • 
.сланге  и  опровергаемъ."  Кирімлъ:  „Нѣтъ,  вы  меня  обма- 
нете!" Опять  ІІафнутій:  „Владыко!  я  тебя  завѣряю  свя- 
тымъ  Евангеліемъ  и  крестомъ  Христовымъ,  что  мы  уни- 
чтогкаемъ  и  опровергаемъ  оное  ІІосланге.'^  Никогда  и  нигдѣ 
Пафнутій  не  говаривалъ  ничего  подобнаго  объ  Окруо/сномъ 
Послстги.  Далѣе,  повѣствуется  какъ  Пафнутій,  Іоасафъ  и  Фи- 
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ларетъ,  безъ  позволешя  Кирилла  и  якобы  тайкомъ  отъ  него, 
стали  печатать  бъ  Яссахъ  его  грамоты,  въ  которыхъ  оказалось 
будто  бы  много  такого  что  онъ  и  не  думадъ  утвер^кдить.  Эт^ - 
му  извѣстію,  очевидно,  противорѣчило  то  обстоятельство, 
что  грамоты  скрѣплены  собственноручною  подписью  Кирил- 
ла; ко  разказывается,  будто  бы  Кирилла  заставили  подписы- 
ваться ночью,  и  не  дали  порядкомъ  выслушать  содергканіе  гра- 
мотъ:  „которую  строку  читали,  которую  пропускали."  Бес 
это  была  совершенная  ло;кь;  мы  разказали  выше  что  проис- 
ходило въ  дѣйствительности.  Въ  заключеніе  Кириллъ  пи 
салъ:  „Посему  азъ  смиренный  заповѣдую  боголюбивымъ  рос- 
сійскимъ  епископамъ  и  священнымъ  лицамъ  и  всѣмъ  прави- 
славнымъ  христіанамъ,  чтобы  не  принимали  никто  моихъ 
посланниковъ,  священноинока  Іоасафа  и  архидіакона  Фила- 
рета, и  отъ  россійскихъ  епископе  въ  посланнаго  епископа 
Казанскаго  Пафнутія,  и  которыя  у  нихъ  кии^кки  и  акты 
обманныя  и  ло^кныя,  и  печатка,  которую  я  имъ  не  пренору- 
чалъ,  *  и  чтобы  никто  не  руководствовался  и  не  принимала, 
за  истину  соблазна  ради  церкоинаго,  якобы  сочиаены  отъ 
имени  моего,  но  я  этого  никогда  и  въ  умѣ  не  помышлялъ 
сочиненія  и  печатоваиія  излагать,  но  и  впредь  не  благослов- 
ляю сему  быть  никогда  церковному  возмущенію,  и  отъ  сего 
числа,  по  данной  намъ  благодати,  священно  иноку  Іоасцфу  и 
архидіакову  Филарету  запрещаю  отъ  всякаго  священнодізй- 
ствія,  дондеіке  обратятся  въ  Бѣлокриницкую  митрополію;  а 
россійскимъ  епископамъ,  Ііафнутію  Казанскому  съ  едино- 
мышленными его  епископы,  посланыя  доселѣ  правильныл  за- 
прещенія  и  паки  подтверііідаю.'^ 

Такимъ  образомъ,  этою  новою  грамотой  Кириллъ  уничто- 
;килъ  всѣ  свои  недавнія  распоряЯіеиія,  и  грамоты,  съ  ко- 
торыми пріѣхали  отъ  него  ;ке  ІІафнутій  и  Филаретъ,  ока- 
зались теперь  не  имѣющими  никакого  значенія,  а  сами  они 
подъ  его  святительскимъ  запрещеніемъ  и  клятвой.  На 
запрещеніе  и  клятвы  Кирилла  они  смотрѣди  равнодуш- 
но (пора  іке  въ  самомъ  дѣлѣ  и  привыкнуть  къ   нимъ);  но 

*  Митрополичья  печать,  о  которой  здѣсь  упоминается,  дана  была 
Кирилломъ  Филарету,  для  того  чтобъ  онъ  могъ  воспользоваться  ею 
въ  Москвѣ  при  подпиоаніи  акта  объ  окончательном ь  примиреніи  съ 
россійскими  епископами,  заключить  который  онъ  его  уполномочи- 
валъ,  какъ  сказано  обь  этомъ  въ  , мирной  грамотѣ"  (ом.  Русскій 
ВѣсшпиЫ       1,  стр.  367). 
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нельзя  было  равнодушно  неренесть  того  что  онъ  такъ  наг- 
ло попира  іъ  этш  „марныя  грамоты'%  ради  которыхъ  употре- 
били они  столько  аскуоства  и  хлоаотъ  всякаго  рода,  и  на- 
которыя  возлагалось  столько  отрадныхъ  наде^кдъ....  Дагке 
самъ  архіспископъ  Аитоній,  доселѣ  не  обнаругкившій  горя- 
чаго  сочувствія  къ  трудамъ  Іоасафа  и  Филарета,  пришелъ 
теперь  въ  немалое  волненіе,  потому  что  дѣло  касалось  но 
Окру ^Існаго  Ііосланіл  только,  но  и  его  собственной  драгоу,ѣи- 
ной  ос(^бы.  Вѣдь  Кириллъ  въ  послѣднсй  грамотѣ  не  призналъ 
его  архіепископомъ  московскимъ  (иредметъ  ваиболѣе  чув- 
ствительный для  Антоиія);  кромѣ  того  дошли  до  него  слухи, 
что  крамо^льники  да^е  отправили  въ  митроиолію  какого-то 
монаха  для  посвящен1л  въ  епаскопы,  и  тамъ  его  успѣли  уке 
поставить  въ  дьяконы,  что  думаютъ  на  вслкій  случай  по* 
слать  и  другаго  кандидата  на  архіерейство...  Вообще  дѣла  у 
хмосковскихъ  стар,  обрядцевъ,  по  милости  Еѳима  Ѳедорыча, 
дошли  до  такого  полоікеніяз  что  нугкно  было  подумать  се- 
ріозно  какъ  ихъ  поправить.  Но  какъ  именно?  это  и  самъ 
духовный  совѣтъ  СБ  своимъ  вслсмудрымъ  пізедсѣдателемъ 
загруднился  рѣшііть.  Написали,  по  обычаю,  увѣщательную 
грам  ту  къ  Кириллу,  чтобы  опомнился,  перссталъ  дѣлать  не- 
лѣпости;  но  и  сами  не  ікдали  успѣха  отъ  этой  грамоты:  мало 
ли  въ  самомъ  дѣлѣ  писали  ихъ  въ  Бѣлую  -  Криниіду,  и  все 
понапрасну!  Рѣшили  наконсцъ  обратиться  з  і  помощью  къ 
заграничнымъ  епископамъ,  которые  и  сами  уча(*твовали  въ 
подписаніи  „мирныхъ  грамотъ"  Кирилла  и  о  послѣдней,  при- 
везенной Крючковымъ,  очевидно  не  имѣли  понятія, — рѣши- 
лись  просить  ихъ,  чтобъ  они  съ  своей  стороны  приняли  уча- 
стіе  въ  дѣлѣ  и  вразумили  Кирилла,  имѣя  къ  тому  болѣе 
удобства.  Было  дѣйствательно  составлено  письмо  къ  епи- 
скопамъ  Аркадію  Васлуйскому  и  Аркадію  Славскому,  со 
всѣмъ  ихъ  священнымъ  соборомъ;  3  іюля  письмо  было  под- 
писано членами  совѣта  и  вручено  епископу  Іустину,  кото- 
рый дол?кенъ  былъ  доставить  его  по  принадлегкности.  Вотъ 
что  именно  было  писано: 

„Имѣли  мы  душевную  радость  получить  отъ  архидіакона 
Филарета  мирную  грамоту  Кирилла  митрополита  отъ  24 
февраля,  которую  и  ваше  боголюбіе  въ  вящее  увѣреніе  по- 
тщалися  утв ер дити  своими  подписы,  за  какое  ваше  братолюб- 
ное  учасгіе  въ  дѣлѣ  ц,ерковнаго  умиренія  приносимъ  вамъ 
усердную  нашу  благодарность.   Но  не  долго  продолжалась 
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радость  наши.  Ещ*і  но  приступа.я  къ  формальному  объявле- 
иію  грамоты,  въ  о.^идинііі  прибытіл  другагб  посланника,  свя- 
щенноинока  Іоасафа,  мы  были  пораЯ^ены  исоЯшдавнымъ  из- 
вѣстіемъ  о  появившейся  въ  кародѣ  другой  бумагѣ  противо- 
поло^кнаго  направлеяіа,  изданной  8  мая  все  тѣмъ  ^е  Ки- 
рилломъ  и  привезенной  сюда  извѣстнымъ  возмутитедемъ  цер- 
ковнаго  мира  Еѳимомъ  Крючковымъ,  съ  коей  и  намъ  до- 
ставлена частная  копія.  Препровогкдаемъ  таковую  и  къ  вамъ 
съ  епископомъ  Іустииомъ.  Каковъ  правитель?  Въ  февралѣ 
мѣсяцѣ  согласившись  въ  единомысліи.  чрезъ  два  съ  поло- 
виной мѣсяца  возобновляетъ  раздоръ.  Говорить,  что  его 
обманули,  а  чѣмъ,  неизвѣство;  на  посланниковъ  налагаетъ 
запрещеніе,  а  крамоллщихся  поповъ  и  мірскихъ,  ратуюгцихъ 
на  деркоБь,  именуетъ  страдальцами  и  ревнителями  по  бла- 
гочестію!...  Такіке  и  Софронія,  коему  и  есть  особая  грамота, 
отъ  12  мня,  разрѣшающая  и  благословляющая.  Бпрочемъ, 
сія  последняя  обращается  по  народу  только  въ  копіяхъ,  а 
существуетъ  ли  подлинная,  достовѣрно  не  знаемъ.  Такой 
произошелъ  чрезъ  эти  его  бумаги  всенародный  позоръ,  что 
И  выразить  невозмогкно.  Всякій  толку етъ  по  своему  и  со- 
вершенно утрачивается  всякое  довѣріе  и  благоговѣніе  къ 
священной  нашей  іерархіи.  Что  сотворимъ?  нед  умѣемъ.  Но 
сего  не  довольно.  Вышепомянутый  Крючковъ  привозилъ  въ 
митрополію  съ  собою  инока,  чтобы  поставить  во  епископа,  и 
у?ке  сдѣланъ  былъ  начинъ—произвели  во  діакона,  а  дальнѣй- 
шез  дѣйсгвіе  предостановлено,  благодаря  лишь  настойчивому 
Бмѣшательству  еъ  это  дѣдо  Аверкія.  Теперь  есть  еще  слухъ, 
что  крамольники  отправили  туда  на  тотъ  гке  предметъ  за- 
прещеннаго  іеромонаха  Пахомія.  Мы  послали  письма  къ  Ки- 
риллу, дабы  прекратилъ  свое  на  насъ  ратованіе:  убѣ^кдаемъ 
всячески  и  просимь  судомъ  Бойііимъ  и  церковнымъ;  но  по 
печаіьнымъ  опытамъ  у;ке  и  вѣрить  сомнѣваемся  въ  дѣйс  гвіе 
своихъ  увѣщаній.  Помогайте,  братіе!  Вамъ  со  стороны  легче 
разсуЯ^а,ать  и  преподать  намъ  совѣтъ,  какъ  долгкно  посту- 
пить въ  такихъ  затруднительныхъ  и  плача  достойныхъ  об- 
отоятельствахъ;  а  мы  истинно  до  того  разстроидись,  что  не 
придумаемъ  какъ  и  быть.  Ибо  если  дѣйствовать  по  букваль- 
ному смыслу  священныхъ  празидъ,  слѣдовало  бы  приступить 
къ  соборному  суду  надъ  Кирилломъ;  но  съ  народомъ  ничего 
не  сдѣлаешь.  Крамольная  партія,  вооругконаая  все  тѣнъ  /ке 
давно  изйѣстаымъ  орудіОіМь,  (-'^ьшкою  аі^  Оггру  -)/(^нО'^-  Послан  іву 
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проповѣдуя  мигроа  ^ліягсі  и  при  немъ  себя  ревііителяліи  б.іа- 
гочестія,  а  насъ  укдоаяющамися  оть  онаго,  имѣетъ  на  своей 
сторонѣ  большинство  народа,  и  окончагельный  разрывъ  съ 
митрополитомъ  (если  рѣшиться  на  него)  поведотъ  къ  неми- 
нуемому отгоргкенію  отъ  у,^фкознаго  единенія  много числен- 
наго  народа.  Вотъ  какое  наше  поло;кеніе!  со  всѣхъ  с,торонъ 
^  бѣда  и  тѣснота!  Просимъ  васъ,  Бога  ради,  напишите  вы  еще 
Кириллу  оть  себя  соборное  увѣщаніе  о  прекращеши  тво- 
римаго  имъ  церкознаго  раздора,  его  }ке  и  мученическая  кровь 
загладити  не  могкетъ." 

Въ  первыхъ  іке  числахъ  іюля,  вскорѣ  послѣ  того  какъ  было 
отправлено  это  письмо,  въ  Москву  пріѣхалъ  епископъ  Сер- 
гій.  Онъ  предпринялъ  это  путешествіе  со  5ств^нно  за  тѣмъ 
чтобы  лично  пересказать  въ  Москзѣ  о  продѣлкахъ  Крюч- 
кова, о  томъ,  какъ  по  просьбѣ  его,  Кириллъ  посвягилъ  въ 
діаконьі  старика  Антонія,  и  хочетъ  да>ке  поставить  въ  ар- 
хіереи  для  Москвы,— о  всемъ  вообще  что  случилось  въ  ми- 
грополіи  по  отъѣздѣ  ІІафаутія  съ  Филаретомъ.  Совѣтъ  былъ 
очень  благодаренъ  Сергію  за  эти  извѣстія  и  за  мѣры,  при- 
иятыя  имъ  противъ  Крючкова;  но  видя,  какъ  необходимо 
его  при 'утствіе  въ  митрополіи,  пр осилъ  его  поспѣшигь  воз- 
вращеніемь  туда,  чтобы  воспрепятствовать  какими  либо  мѣ- 
рами  предполагаемому  посвященію  втораго  Антонія.  8  ііоля 
Сергій  5-ѣхалъ  обратно  изъ  Москвы  и  недѣли  черезъ  двѣ 
былъ  уіке  дома  въ  Черновцѣ.  Онъ  пріѣхалъ  вб-время:  Ан- 
тоній  былъ  еще  діакономъ.  И  все-таки  Сергію  не  удалось  по- 
мѣшагь  ему  сдѣлаться  епископомъ,. 

Случилось  это  слѣдующимъ  образомъ.  Сдѣлавъ  свое  дѣло 
въ  Москвѣ,  Крючковъ  не  замедлилъ  возвратиться  въ  Бѣлую- 
Криницу.  Здѣсь.  благодаря  усердію  друзей,  все  было  въ  по- 
рядкѣ.  Кириллъ  попреікнему  готовъ  былъ  во  всякое  время 
посвятить  Антонія:  посланіе  духовнаго  совѣта  онъ  осгавилъ, 
очевидно,  безъ  всякаго  вниманія.  Пршскали  и  удобное  мѣсто 
для  посзященія,  такъ  какъ  въ  самой  митрополіи  совершить 
его  находили  невозмоікнымъ  послѣ  непріятныхъ  событій,  слу- 
чившихся при  поставленіи  Антонія  въ  діаконы:  выбрали 
именно  Соколинцы,  селеніе  неподалеку  отъ  Сочавы,  блнзь 
Молдавской  границы;  предполагали  даіке,  не  заѣзікая  далеко, 
совершить  посвященіе  въ  Черновцѣ,  пользуясь  отсутствісмъ 
Сергія,  въ  которомъ  вообще  видѣіи  обстоятельство  весьма 
благопріятное  для  ихъ  дѣла,  и  именно  въ  самомъ  домѣ  Сер- 
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гія,  на  каковый  случай  Филпппъ  долгкеігъ  былъ  привезти  съ 
собою  походную  церковь  со  всѣми  принадлеЯіностями.  Въ 
условленное  время  всѣ  дѣйствующія  лица  дол;кны  были  со- 
браться въ  Черновеиъ.  Это  было  нміпіно  па  второй  или  на 
трстій  день  по  возвращеніи  Сергія  нзъ  Москвы,  когда  одна- 
ко;кь  объ  его  пріѣздѣ  не  зналъ  еще  никто  изъ  этихъ  дѣй- 
ствующихъ  лицъ,  гкелавшихъ,  какъ  мы  сказали,  именно  вос- 
пользоваться его  отсутствіемъ.  Чтобы  выѣхать  изъ  митро- 
поліи  не  возбу?кдая  подозрѣній,  Кириллъ  и  на  этотъ  разъ 
прибѣгъ  къ  хитрости:  онъ  сказалъ  монахамъ,  что  подучилъ 
извѣстіс  о  возвращеніи  Сергія  изъ  Москвы  и  ѣдетъ  пови- 
даться съ  нимъ,  побесѣдовать  о  московскпхъ  дѣлахъ.  Въ 
Черішвеідъ  онъ  пріѣхаіъ  подъ  вечоръ  и,  какъ  всегда,  прямо 
къ  Соргіеву  дому,  въ  полной  увѣренности,  что  настоящаго 
хозяина  тамъ  не  иайдотъ  и  самъ  распол  ;кится  въ  его  ком- 
натахъ  полнымъ  хозяиномъ.  Постучали.  Ихъ  встрѣтпла  слу- 
жанка съ  половины  занлтой  Яшльиамн.  „Кто  дома?"  спро- 
силъ  Кириллъ.  Она  отвѣчала,  что  дома  „панъ-бискупъ."  Пана- 
бискупа,  какъ  мы  сказали,  Кириллъ  совсѣмъ  не  о;кидалъ  и 
не?1(е  іалъ  найдти  дома;  не  пускаясь  въ  дальнѣйшіе  разспросы 
о  нсмъ,  повернули  лошадей  и  не  отдыхая  поскакали  въ 
Соко.аьницы.  Туда  Же  прибыло  и  прочее  общество — Крюч- 
ковъ  съ  Евпраксіей  и  Филиппъ  съ  Аитоніемъ.  Соколиііскій 
попъ  Сысой,  за  приличное  вознаграЖдевіе,  отдалъ  въ  ихъ 
распорягксиіе  церковь,  и  здѣеь-то  Кириллъ,  въ  сослуЖснііі 
Филиппа,  рукополоікплъ  Антонія  сначала  во  священника,  а 
потомъ  и  во  епископа  богоспасаемаго  града  Москвы.  Бсѣ 
участники  этого  приснипамятнаго  событія  понимали  однако^ 
что  одному  архіерею,  хоть  бы  и  перзенотг. ую  цему,  невоз- 
можно поставить  ешіскопа;  дія  устраненія  эгого  заірудне 
нія  они  придумали,  руководствуясь  вѣроятно  назидатсіь- 
ньшъ  примѣромъ  старыхъ  раскольніічьихъ  архіереевъ,  Ан- 
ѳима  и  Аѳиногена, — придумали,  что  Кириллу  будутъ  содѣй- 
ствовать  въ  поставленіи  Антонія  Софроній  и  Витадій,  со~ 
присутствуя  его  смиренію  не  тѣломъ,  но  духомъ,  какъ  во 
всемъ  единомысленные  ему  епископы  (ихъ  нашлось  такимъ 
образомъ  всего  лишь  двое  изъ  многочисленнаго  сонма  рас- 
кольничьихъ  архіереевъ,  да  и  Софроній  только  недавно  раз- 
рѣшенъ  Кирилломъ  отъ  клятвы,  вѣроятно  съ  тою  именно 
цѣлію,  чтобы  могъ  б;-іть  з;)очнымъ  рукополо?кптслемъ  Аііто- 
нія^.  Это  мнимое  соб.іюдсгіс   правилъ  н  было  прописано  въ 
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„увѣдомдоніп"  о  повтановлоши  новаго  моековскаго  епископа. 
Поевященіе  происходило  24  іюля  1864  года. 

Итакъ,  Бо^кіимъ  попуіценіемъ,  давно  ^келавное  и  давно  за- 
думанное раздорннками,  но  столько  времени  не  удававшееся, 
дѣло  было  кончено :  старый  Антон ій  низвергнуть;  на 
его  мѣсто  возведенъ  новый  московскій  епископъ.  и  такгке 
Антоній!  Да  здравствуетъ  новый  Антоній!  Ис-полла-эти-дес- 
потп!  Крючковъ,  герой  всей  этой  удивительной  исторіи,  тор- 
;кествовалъ  вполнѣ  и  роздалъ  награды  всѣмъ  своимъ  сотруд- 
ника мъ,  коемуікдо  по  чину  его  и  по  мѣрѣ  оказашіыхъ  за- 
слугъ.  И  вопервыхъ,  самъ  владыка  Кириллъ  получилъ  дѣлую 
тысячу  цѣлкоБыхъ,  да  кромѣ  того,  обѣщаніо  щедрой  помо- 
щи изъ  Россіи,  по  утверЯідоніи  новаго  Антонія  на  своей  ка- 
ѳедрѣ;  Іоакинфъ — 200  р.,  попъ  Сысой  за  церковь  —  30  руб. 
(тргідеслть  среб'рлнищ^  какъ  говорятъ  злые  языки),  митро- 
поличій  чтецъ  Иванъ — 15  р.,  староста — так>ке  15  р.,  устав- 
щикъ — 10  р.;  преданный  другъ  Крючкова,  протопопъ  Фи- 
липпъ,  еще  ранѣе  (именно  31  мая)  получилъ  за  свои  подвиги 
и  „трудолюбное  тщаніе"  митрополичью  одобрительную  гра- 
моту, которою  признается  онъ  независящимъ  отъ  своего 
епископа  Варлаама,  и  по  всѣмъ  духовнымъ  дѣламъ  велѣно 
ему  относиться  непосредственно  къ  самому  митрополиту. 
Всѣ  были  довольны  и  благополучно  отправились  во-евояси, — 
Кнріяллъ  въ  Бѣлую-Кринпцу,  а  Крючковъ  съ  новопоставлен- 
нымъ  московскимъ  епископомъ  и  матерью  -  игуменьей  къ 
протопопу  Филиппу  въ  Грубное,  чтобъ  оттл^да  направить 
путь  свой  въ  Москву.... 

1Г. 

Ме;І«ду  тѣмъ  Кириллова  поѣздка  въ  Соколинды  не  долго 
оставалась  въ  секретѣ.  Случилось,  что  вскорѣ  по  отъѣздѣ 
его  изъ  Бѣлой-Кришты  прибыла  туда  цѣлая  депутація  отъ 
Васлуйскаго  архіепископа  Аркадія.  У  Аркадія  возникло  дѣло 
съ'  однимъ  подвѣдомымъ  ему  священшякомъ,  подобное  тому, 
какое  было  у  Варлаама  съ  Фидиппомъ.  Священникъ  города 
Кнліи  Макарій  Квстратьевъ  за  разные  противозаконные 
поступки  былъ  отрѣшенъ  Аркадіемъ  отъ  прихода,  съ  запре- 
щеніемъ  священнодѣйствія,  и  вмѣсто  его  Аркадій  посвятилъ 
въ  Килію  другаго  попа,  Авдія.  Макарій  не  хотѣлъ  подчи- 
ниться суду  своего  епархіяльшгго  архіерея:  несмотря  на  за- 
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прещевіе,  продол>калъ  слуікідть,  Авдію  посыдалъ  птлсьма  на- 
полневныя  угрозами  гі  рѣшплея,  наконетдъ,  искать  суда  у 
Бѣлокриниакаго  митрополита.  9-го  іюля  1864  года  овъ  явился 
къ  Кириллу  съ  >І\алобой  на  Аркадія,  подписанною  нѣскольки- 
ми  прихогкавами,  и  съ  сотнею  рублей  денегъ,  для  ея  подкрѣп- 
ленія.  Въ  ;калобѣ  этой,  по  примѣру  Филиппа,  онъ  обвинялъ 
Аркадія,  ме^{ду  прочимъ,  въ  томъ,  что  онъ  будто  бы  насиль- 
но принугкдалъ  народъ  къ  принятію  Окруэ/снаго  Посланія^ — 
обстоятельство,  которымъ  всегда  мо>кно  было  подѣйствокать 
на  Кирилла.  Не  раздумывая  долго,  этотъ  послѣдній  далъ 
разрѣшительную  грамоту  Макарію,  а  самого  Аркадія,  напро- 
тивъ,  подвергъ  запрещевію.  Онъ  шісалъ  Аркадію:  „къ  тому 
^е  еще  принузкдаете  къ  подписи  Окруфнаго  ІІослангл,  кото- 
рымъ кы  возмутили  всю  вселенную,  и  дѣлаете расколъ  церкви, 
и  подобптесь  Ѳеофилу  патріарху-мучил  елю  и  Варлааму  Бал- 
товскому;  то  за  сіе,  по  данной  намъ  благодати  отъ  Св.  Духа, 
за  твое  дерзновевіе  отлучаю  тебя  отъ  всякато  священнодѣй- 
СТ8ІЯ  по  правилу  Св.  Огец,ъ.  Кіке  ты  неправедно  нанесъ 
самъ  потерпи.  Аминь."  * 

Получивши  эту  грозную  грамоту  Кирилла,  Аркадій  отпра- 
вилъ  къ  нему,  22  іюил,  изъ  Предтечева  монастыря,  гдѣ  въ 
то  время  находился,  объяснительное  письмо,  въ  которомъ 
изло>килъ  ему  дѣло  Макарія  въ  настоящемъ  видѣ  и  просилъ 
утвердить  его  распоря>кенія  относительно  этого  непокорна- 
го  попа,  а  его,  Аркадія,  разрѣшить  отъ  неправпльнаго  за- 
прещонія,  которое  сдѣлаво  „единственно  по  неосмотритель- 
ности и  по  однимъ  криводуюнымъ  и  нодобросовѣстньшъ 
подоудимаго  попа  Макарія  наговорамъ."  Вскорѣ  послѣ  этого 
Аркадій  возвратился  въ  Яссы  и  узналъ  здѣсь  о  новыхъ  без- 
разсудныхъ  дѣяніяхъ  Кирилла:  немедаенно  явились  къ  нему 
яоскіе  старообрядііы  съ  печальнымъ  нзвѣстіемъ,  что  „его 
высокопреосвященство  изволили  нарушить  заключенный  съ 
россійскими  епископами  миръ",  и  въ  доказатель(ітво  пред- 
ставили полученную  ими  изъ  города  Баташанъ  копію  съ  Ки- 
рилловой грамотьі,  данной  Крючкову.  **  Эти  новыя  дѣн- 

•  *  Грам.  отъ  11  го  іюкя  1864  г. 

**  Баташанскіе  раскольники ,  н-аптроеншле   враікдебао  протовъ 
Окруфиаго  Послапія,  получили  эту  грзмоту  тшъ  Бѣлои-Криницы 
препроводили  копію  съ  кея  къ  ясокимъ  старообридцаавъ,  всегда  со- 
чувствовзівшиілъ  По слаиію^  о»іввидно,  съ  тою  ідѣлію  чтобы  показать 
свое  каікущѳвоя  торікество  надъ  ними. 


нія  Кирилла  привели  Аркадія  въ  крайнее  негодован,іе;  осо- 
бенно }ке  возмутила  его  эта  послѣдняя  грамота,  напол- 
ненная ло>кью  и  клеветами  на  дѣло,  хорошо  ему  извѣст- 
ное.  Аркадій  рѣшился  написать  на  нее  подробное  опро- 
вергкеніе.  Опровер>кеше  это,  названное  у  Аркадія  Объясне- 
піемъ^  документъ  очень  замѣчательный.  *  Въ  немъ  съ 
величайшею  подробностью  разсмотрѣна,  пунктъ  запунктомъ, 
вся  Кириллова  грамота,  и  со  всею  ясностью  выведена  нару- 
>ку  лгкивость  и  нелѣпость  ея  содергканія.  Въ  объясненіяхъ 
съ  бѣлокриішцкимъ  первосвятителемъ  Аркадій  не  щадилъ 
нисколько  его  самолюбія;  напротивъ,  со  всею  безиеремон- 
ностью  говоригъ  ему  о  его  крайней  тупости  и  непроститель- 
ной слабости  характера,  „свойственной  однимъ  только  мла- 
денцемъ,  а  не  верховному  правителю",  при  которыхъ,  одна- 
когкь,  онъ  хочетъ  властвовать  неограниченно  во  всемъ  ста- 
рообрядчеекомъ  мірѣ,  вообраткая  себя  чѣмъ-то  въ  родѣ  рим- 
скаго  папы.  Напримѣръ,  по  поводу  того  мѣста,  гдѣ  гово- 
рится, что  Кирилла  заставили  подписаться  подъ  мирными 
грамотами  ночью,  не  прочитавши  ихъ  какъ  слѣдуетъ,  Ар- 
кадій  замѣчаетъ:  „Эдакую  небылицу  писать  въ  свѣтъ  такой 
особѣ  какъ  вамъ,  повѣрьте,  ваше  высокопреосвященство, 
очень  стыдно;  ибо  вы  вездѣ  стараетесь  себя  именовать  вер- 
ховнымъ  святителемъ  и  главою  церкви;  главѣ  ;ке  больше 
нугкно  имѣть  осмотрительности.  А  притомъ  какъ  себя  сра- 
мите, что  подписываетесь  сами  не  знаете  на  чемъ!"  Въ  дру- 
гомъ  мѣстѣ,  по  поводу  приведеннаго  въ  Кирилловой  грамо- 
тѣ  текста:  на  кого  воззрю^  токмо  на  кроткаго  и  смиреннаго 
и  трепещу щаго  словесь  моих^^  онъ  пишетъ:  „Это  неоспори- 
мая истина,  только  прошу  ваше  высокопреосвященство  ве- 
ликодушно обратить  хорошее  вниманіе  на  свою  безтолков- 
щину  и  безпристрастно  посудить:  по  кротости  ли  и  смире- 

*  Эта  Объяспеиіе  составлено,  апрочемъ,  не  самимъ  Аркадіемъ,  а 
одиимъ  довольно  образованнымъ  мододымъ  чѳловѣкомъ  изъ  лоскихъ 
старообряди,ѳвъ,  П.  А.  Поповымъ,  которому  помогалъ  при  этомъ  и 
священкоияокъ  Іоасафъ  (ой,ъ  угке  гіе  ѣздилъ  въ  Россііо,  узнавши  о 
нвудачахъ  Мирной  Грамоты,  пѳчатаніе  которой  ему  удалось  окон,- 
пить  благополучно).  Не  находя  умѣсти.ымъ  подробно  излагать  здѣсъ 
содерзкаше  Аркадіева  Об^ясненгя,  мы  помѣщаемъ  нілке,  въ  прило- 
^еніи  подъ  2,  весь  этоть  документъ;  а  для  того  чтобъ  онъ 
былъ  поніітнѣв  читателямъ,  помФщаѳмъ  пѳредъ  нимъ  прилоік.  1 
и  грамоту  Кпри^іла,  въ  опроворікояіо  которой  онл>  составленъ. 
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нію  вы  такъ  волнуете  ттлшіту  церковнаго  міра?  Свойствен- 
но ли  кротости  ваше  безразсудное  самовластіе?  Вы  возлю- 
били паче  гордость  не;кели  кротость.  Не  это  ли  ваша  кро- 
тость и  смиреніе,  что  вы  насильственно    втираетесь  въ  чу- 
}кія  епархіи  и  вездѣ  стараетесь  поставить  на  виду  ваше 
Отчего  ваша  кротость  и  смиреніе  столь  алчны,  что    не  мо- 
гутъ  насытиться  любовластіемъ  и  донынѣ?  Недовольству ясь 
своею  епархіей,  вы  стараетесь  завлечь  (хотя  это  вамъ  и  не 
по  силѣ)  мало  Москву,  но  и  всю  Россію!  Ибо,  что  иное  по- 
будило ваше  высокопреосвященство  разрушить  паки  заклю- 
ченный съ  святителями  миръ  и  издать  тринадцати-пункто- 
вую  незак'>нную  эпистолію,  какъ  не  любоначаліе?  Эти  ваши 
кротость  и  смиреніе  и  трепетъ  словесъ  Господнихъ  не  мало 
зла  надѣлпли   въ  церкви  Христовой  и  мяте^ка  въ  народѣ." 
Вообще,  ооъясненіе  Аркадія  замѣчательно,  меЯ«ду  прочимъ, 
именно  по  этому  рѣзкому,  крайне  презрительному  тону,  съ 
какимъ  Аркадій  обращается  къ  Кириллу,  и  свидѣтельствуетъ 
объ  отсутствіи  да>ке  малѣйшаго  уваЯіенія  къ  его  особѣ.  Вру- 
чить это  очень  назидательное  объясненіе   Кириллу  въ  его 
собственныя  руки  и  лично  переговорить  съ  нимъ  по  поводу 
его  незаконныхъ  распоря?кеній   въ  дѣлѣ  попа  Макарія  Ки- 
лійскаго  Аркадій  и  снарядилъ  особую  депутаиію  -изъ  двухъ 
архимапдритовъ,  Тисскаго  Евфросина  и  Мануиловскаго  Вар- 
оонѳфія,  такгке  ясскаго  соборнаго  протопресвитера  Георгія, 
Эта  депутація,  какъ  мы  сказали  выше,  прибыла  въ  митро- 
полію  въ  то  самое  время,  когда  Кириллъ  отпрал?ился  въ  Со- 
колинцы  для  посвященія  Антонія.   На  вопросъ,  гдѣ  нахо- 
дится митрополитъ,  бѣлокриницкіе  моаахи  сказали,  разумѣет- 
ся,  что  онъ  уѣхалъ  въ   Черновицъ  для  свиданія  съ  возвра- 
тившимся изъ  Россіи  Сергіемъ.  Архимандриты  разсудили  и 
сами  отправиться  туда  >ке,  тамъ  объясниться  съ  Кирилломъ 
и  кстати  получить   отъ   Сергія   обстоятельныя  свѣдѣнія  о 
томъ   что  дѣлается  въ  Москвѣ.   Пріѣхали   въ  Черновицъ. 
Сергій,  дѣйствительно,  былъ  дома,  но  Кирилла  онъ  и  не  ви- 
далъ  совсѣмъ,  не  слыхалъ  да;ке  что  онъ  подъѣз>калъ  къ  его 
дому.  Гдѣ  йіе  онъ  скрывается?  и  что   это  за  таинственная 
поѣздка?  куда?    зачѣмъ?   Всѣ  подозрѣвали  тутъ  что-то  не- 
доброе и  цѣлымъ  обществомъ,  въ  сопрово^кденіи  Сергія,  от- 
правились обратно  въ  митрополію,  съ  намѣреніемъ,  во  что  бы 
то  ни  стало,  разъяснить  дѣло.  Когда  подъѣзЯ«али  они  къ  мо- 
настырю, въ  то  ;ке  самое  врема  къ  монастырскимъ  воро- 
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тамъ  подъѣхалъ  съ  другой  стороны  и  міятроподитъ  Кириллъ. 
Произошла  нечаянная,  но  не  особенно  радостная  встрѣча. 
Сергій  11  прочіе  гости  проступили  къ  митрополиту  съ  раз- 
спросами,  куда  и  зачѣмь  онъ  ѣздилъ.  Кириллъ  отвѣчалъ: 
„а,  ка;ку,  въ  Сочаву, — дѣло  у  мене  было".  Больше  никакихъ 
объясненій  о  поѣздкѣ  отъ  него  не  могли  добиться. 

Но  дѣдо  ясно  было  и  безъ  его  объясненій,  особенно  для 
Сергія,  который  зналъ  угке  о  замыслахъ  Кирилла  поставить 
Антон  іл  епископы, — замыслахъ,  разрушить  которые  онъ 
и  спѣшилъ  изъ  Москвы  по  просьбѣ  духовнаго  совѣта.  Видя 
что  разрушить  эти  замыслы  ему  не  удалось,  онъ  позаботил- 
ся, по  крайней  мѣрѣ,  какъ  моткно  скорѣе  по  возвращеніи  въ 
Черновицъ,  извѣстить  Московскій  духовный  совѣгъ  о  совер- 
шившемся печальномъ  для  него  событіи:  8-го  августа  онъ 
отправилъ  въ  Москву  письмо  съ  описаніемъ  своей  послѣд- 
ней  поѣздки  въ  Бѣлую-Криницу  и  своихъ  подозрѣній  на- 
счетъ  поставленія  Антонія  въ  епископы.  Въ  то  >ке  почти  время 
(11-го  августа)  писалъ  духовному  совѣту  и  Варлаамъ  Бал- 
товскій,  въ  епархіи  котораго  скрывался  Антоній  до  посвя- 
щенія  въ  епископы  и  нѣкоторое  время  послѣ  посвященія;  онъ 
сообщилъ  болѣе  опредѣленныя  свѣдѣнія  объ  Антоніѣ, — писалъ, 
что  Актоній  дѣйствительно  поставленъ  и  >киветъ  въ  Груб- 
номъ  у  протопоіт  Филиппа,  вмѣстѣ  съ  Крючковымъ.  По- 
лучивши эти  прискорбныя  извѣстія,  оовѣтъ,  по  обычаю,  на- 
писалъ  къ  Кириллу  обличительно  -  увѣ  цательное  посланіе; 
но  вовсе  не  разчитывая  на  успѣхъ  его,  нашелъ  нуЛнымъ 
обратиться  опять  за  братскою  помощью  къ  заграничнымъ 
впископамъ,  Аркадію  Славскому  и  Аркадію  Васлуйскому,  со 
всѣмъ  ихъ  освящ,еннымъ  соборомъ.  Въ  письмѣ  къ  нимъ, 
излоікивъ  полученшля  отъ  Сергія  и  Варлаама  извѣстія  о  но- 
выхъ  подвигахъ  Кирилла,  совѣтъ  замѣчаетъ  ме>кду  прочимъ: 
„Вотъ  до  какого  безумнаго  ослѣпленія  дошелъ  слабоумный 
нашъ  правитель,  попирая  священныя  правила  и  распуская 
стадо  слсвескыхъ  Христовыхъ  овецъ".  Потомъ,  приведя  на 
память  апостольскія  и  соборныя  правила  относительно  за- 
коннаго  избранія  и  посвященія  епископовъ  и  другія,  кото- 
рыя  Кириллъ  обѣщался  соблюдать  неизмѣнно  въ  своей  гра- 
мотѣ,  отъ  24  февраля,  и  которыя  теперь  такъ  дерзко  нару- 
шилъ,  совѣтъ  еще  разъ  замѣчаетъ  съ  при:?корбіемъ:  „вся 
сля  бо>кественная  повелѣнія  и  запрещенія  ни  во  что  зке  вмѣ- 
нивъ,  м.  Кприллъ  умысли  сотворати  конечное  раздраніе 
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Христовой  церкви,  странно  нѣкако  учреікдая  отдѣльную 
іерархію  и  предюбодѣйственнѣ  ставя  престолъ  на  престолъ: 
оле  гордости  и  бѣды  нестерпимыя!  Каковъ  соблазнъ  хри- 
стіанамъ  и  радость  врагамъ!"  Въ  заключеніе  духовный  со- 
вѣтъ  проситъ  заграничвыхъ  епископовъ  обратить  серіозное 
вниманіе  на  дѣйствія  Кирилла  и  „поразсудить'^  о  нихъ  со- 
борнѣ:  „О  всѣхъ  сихъ  обстоятельствахъ  мы  въ  настоящее 
время  сочли  необходимымъ  вамъ  сообщить  и  просить,  да 
соборнѣ  собравшеся  обсудите  сіи  поступки  митрополита 
Кирилла,  равно  Ае  и  учиненное  имъ  возмущеніе  въ  епархіи 
епископа  Варлаама,  и  составивъ  о  томъ  надлегкащую  собор- 
ную грамоту,  за  подписаніемъ  всѣхъ  имѣющихъ  присутство- 
вать на  священномъ  вашемъ  соборѣ  архимандритовъ,  свя- 
щенноиноковъ  и  священниковъ  ,  оную  доставить  намъ  для 
руководства  при  дальнѣйшихъ  нашихъ  дѣйствіяхъ,  какія 
по  ходу  дѣла  оказкется  нугкнымъ  предпріять." 
Письмо  это  подписано  было   членами   духовнаго  совѣта 

25  августа.  *  Они  еще  не  знали  въ  это  время  о  пріѣздѣ  но- 
ваго  Антонія  въ  Москву;  а  онъ  мегкду  тѣмъ  благополуч- 
но прибылъ  въ  престольный  градъ  къ  самому  главному 
московскому  празднику  Успенія  Пресвятыя  Бородины.  29 
числа  первый  разъ  слуікилъ  онъ  у  своего  благодѣтеля  и 
покровителя  М.  М — ва,  что  и  доставило  ему  случай  пока- 
зать вподнѣ  все  свое  невѣікество  и  безграмотность.  Обстоя- 
тельство это,  что  новый  архіерей  едва  умѣетъ  разбирать 
грамоту,  значительно  охладило  къ  нему  дагке  самыхъ  горя- 
чихъ  изъ  его  заочныхъ  почитателей.  Тѣмъ  не  менѣе  однако 
партія  „раздорниковъ"  торікествовала,  и  извѣщенге  о  постав- 
деніи  новаго  Московскаго  епископа,  подписанное  Кирилломъ 

26  іюдя,  въ  копіяхъ  ходило  по  Москвѣ.  Извѣщеніе  это,  со- 
чиненное другомъ  Крючкова,  протопопомъ  Фидиппомъ,  пред- 
ставдяетъ  въ  свою  очередь  замѣчательный  образчикъ  без- 
грамотности. Въ  немъ  Кириллъ  увѣдомляеть  древле  -  право- 
славныхъ  христіанъ  „не  пріемлющихъ  новшества  разнаго  и 
Окруо/снаго  ІІослапіл^^  что  его  смиреніе  возвело  „по  степе- 
вямъ  инока  Антонія  на  Московскій  престолъ  въ  епископа,  съ 
боголюбивыми  епископами  Софроніемъ  Калугкскимъ  и  Вита- 
ліемъ  Уральскимъ,  хотя  они  не  тѣломъ,  но  духомъ  присут- 

*  Помѣщавмъ  его  виолнѣ  въ  прило^еяіи  подъ  4.  Эти  и  дру- 
гія,  очѳль  дѣльно  ооотавлѳнныя,  письма  Московскаго  дутовааго 
совѣта  сочинены  письиоводителомъ  совѣта  Ѳ.  Ив. 


—  51  — 


ствоваяи  съ  его  смиреніемъ.'^  Далѣе  говоритъ,  что  Софро- 
ній  назначается  въ  „непремѣнные  совѣтникп"  Антонію: 
„кагкдое  бы  дѣло  чтобы  одинъ  безъ  другаго  ни  чтобы  безъ 
совѣта  не  сотворяли  и  имѣли  бы  при  себѣ  трехъ  священ- 
никовъ  и  шесть  мірскихъ  старшинъ,  для  твердаго  и  вѣрна- 
го  изслѣдованія  касающаго  (зіс)  воваго  дѣла"  и  проч.  На- 
конецъ,  въ  извѣщеніи  помѣщено  и  слѣдующее  архипастыр- 
ское внушеніе:  „еще  заповѣдаю  боголюбивымъ  епископамъ, 
священнымъ  и  мірекимъ,  чтобы  съ  тѣми,  которые  отдѣдив- 
шіеся  отъ  нашего  смиренія  епископы  и  священниками  и 
мірскими  людьми  и  пріяди  разныя  новшества  и  составлен- 
ное Окруфпое  ІІосланіе  противъ  соборной  и  апостольской 
церкви,  съ  таковыми  епископами  и  евященноіереями  и  мір- 
скими  людьми  не  соединяться  въ  богослугкеніи,  и  отъ  нихъ 
никакихъ  сообщеній  и  таинствъ  не  принимать,  и  всѣмъ  за- 
повѣдаю  православнымъ  христіанамъ  соблюдать  свято  и  не- 
рушимо (?),  а  посланныя  моимъ  смиреніемъ  бумаги  въ  Рос- 
сію:  о  пяти  пунктахъ,  *  архипастырское  увѣщаніе  отъ  20 
іюня,  увѣдомленіе  къ  россійскимъ  епископамъ  отъ  2  октября 
и  отъ  2  ноября  и  20  декабря  1863  г.  и  8  и  12  мая  1864  г. 
епископу  Софронію  и  прочія  подобныя  издаваемыя  моимъ 
смиреніемъ  остаются  въ  полной  силѣ  и  распор ягкеніяхъ." 

Одна  изъ  копій  этого  увѣдомленія  дошла,  наконещъ,  и  до 
духовнаго  совѣта,  который  по  этому  случаю  отправилъ  но- 
выя  посланія  и  къ  Кириллу  и  къ  заграничнымъ  епископамъ. 
Въ  письмѣ  къ  послѣднимъ,  отъ  12  сентября,  говорилось  слѣ 
дующее  о  Кирилловомъ  „увѣдомленіи,"  съ  котораго  была  при- 
лоЯ«ена  при  письмѣ  и  копія:  „изъ  оной  (копіи)  усмотрите, 
что  поставленіе  (Антонія)  учинено  безъ  всякаго  соглаше- 
нія  съ  епископами,  а  только  при  участіи  извергкеннаго  Соф- 
ронія  и  слѣпаго  Відталія,  по  слѣпотѣ  его,  на  основаніи  78 
пр.  Св.  Апостолъ,  освященнымъ  соборомъ  1863  г-  отъ  свя- 
тительскихъ  дѣйствійиотъ  управленія  епархіею  уволенваго. 
Пишетъ,  чтобы  не  сообщаться  съ  епископами  и  священни- 
ками, принявшими  новшества:  а  какія  новшества,  того  не 
объясняетъ.  Еще  пишетъ,  что  Окруэ/спое  Посланге  составле- 
но противъ  соборной  и  апостольской  церкви:  а  какъ  Окруо/с- 


*  Здѣсь  разумѣется  та  самая  грамота  отъ  2  ноября,  которую  Іоа- 
сафъ  и  Фаларетъ  привезли  въ  первый  разъ,  и  о  которой,  подробно 
говорили  мы  выше. 
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пое  Послате  было  написано  противъ  безпоповцевъ,  равно 
гке  было  въ  немъ  сказано,  что  не  пріемлются  введенныя  ны- 
нѣшнею  греческою  и  великороссійскою  церковію  новшества; 
то,  слѣдовательно,  митрополитъ  Кириллъ  считаетъ  соборною 
апостольскою  йерковію  пли  безпоповцевъ.,  или  оныя  господ- 
ствуюціія  ц,еркви.  Оле  слѣпотнаго  невѣдѣкія!  Поистинѣ, 
ягке  не  увѣдѣ  учитъ,  безъ  ума  дмяоя,  и  не  дергкитъ  Христа 
главы  (книга  Кирилла,  листъ  24  на  обор.);  тѣмгке  и  испол- 
няется реченное:  „невѣдѣніе  есть  горши  преступленія"  (Зо- 
нарь  глава  200,  листъ  133  на  обор.)  Затѣмъ  духовный  совѣтъ 
снова  обращается  къ  заграничнымъ  епископамъ  съ  прось- 
бою о  соборномъ  разсмотрѣніи  поступковъ  Кирилла,  и  на 
этотъ  разъ  да>ке  предлагаетъ  имъ  судить  его  заочно,  если 
самъ  онъ  не  явится  на  соборъ.  „Мы  уіке  посылали  ему 
(Кириллу)  вѣсколько  писемъ,  ко  отвѣта  не  имѣемъ;  и  те- 
перь еще  посылаемъ  письмо,  съ  коего  и  вамъ  для  вѣдѣнія 
прилагаемъ  копію,  но  едва  ли  то;ке  мо>кно  надѣяться  удовле- 
творительнаго  отвѣта.  Но  вамъ  его  мо;кно  вызвать  іаічно 
на  свой  соборъ  и  словесно  потребовать  обьясненія  о  ого 
дѣяніяхъ;  а  если  по  троекратному  вызову  не  явится,  тогда 
моікно  приступить  къ  су>кденію  заочному."^ 

Пока  духовный  совѣтъ  велъ  эту  заграничную  переписку  о 
аовомъ  Антоніи,  самъ  Антоній  мегкду  тѣмъ  г.родолгкалъ  зна- 
комиться съ  своею  паствой.  Въ  Москвѣ  ему  не  посчастли- 
вилось послѣ  знаменитой  обѣдни  у  М — ва,  отслуікеиной  съ 
такимъ  рѣдкимъ  умѣньемъ;  самимъ  раздорні;ікамъ  стало  со- 
вѣстно  за  своего  новаго  архипастыря.  Очевидно,  онъ  былъ 
не  для  Москвы,  гдѣ  не  могъ  идти  еъ  сравнеше  дагке  съ  ста- 
рымъ  Антоніемъ.  Крючковъ  понялъ  это  и  повезъ  его  въ 
Гуслицы,  обѣтованную  страну  для  всякаго  рода  Антоніевъ. 
Здѣсь  они  разъѣзгкали  изъ  деревни  въ  деревню,  читали  на- 
роду Кириллово  извгьщенге  о  поставленіи  новаго  епископа  для 
Москвы,  проповѣдывали,  что  только  этотъ  новый  епископъ 
Аптоній,  да  Софроній  съ  Виталіемъ  и  находятся  въ  союзѣ 
оъ  митрополитомъ,  что  ихъ  только  митроп  литъ  признаетъ 
законными  епископами,  а  всѣхъ  прочихъ  првдалъ  анаѳемѣ  и 
запретилъ  всякому  христіашіну  быть  съ  ними  въ  общевін. 
Ме>кду  Гусляками  дѣйствительно  нашлось  ш  мало  послѣдо- 
вателей  новаго  Антонія, — нашлись  такіе  дагко  нзъ  числа  гус- 
лицкихъ  поповъ;  но  большая  часть  не  захотФ.ла  принять  его. 
Мегкду  т-і^ми  и  другими  начались  обычныо  споры,  и  собира- 
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дись  сходки,  кокчавшіяся  по  большей  часты  ссорами  и  дра- 
кой. Такимъ  образомъ  появлевіе  нозаго  Антонія  произвело 
тодько  новое  раздѣлеліе  въ  раскодѣ  и  еще  на  шагъ  подвину- 
ло его  къ  неизбѣгкііому  самоуничто^кенію.  Многіе,  при  видѣ 
этихъ  новыхъ  безобразаыхъ  явдекій  въ  расколѣ,  и  теперь 
угке  отказались  какъ  отъ  сгараго,  такъ  и  отъ  новаго  Анто- 
нія,  и  стали  на  распутіи,  недоумѣвая  куда  идти  имъ:  на- 
правиться ли  въ  ограду  церкви,  или  закрывши  глаза  ринуть- 
ся въ  пропасть  безпоповщины.  И  все-таки,  однако,  новый 
Антоній  утвердился  въ  Гусдицахъ  и  моікетъ  быть  названъ 
скорѣе.  Гуслиц,кимъ  иегкели  Московскимъ  епископомъ. 

У. 

Обратимся  теперь  снова  къ  нашимъ  заграничнымъ  знако- 
мымъ,  посмотримъ  что  дѣлали  Кириллъ  и  дза  Аркадія  въ 
то  время,  когда  духовный  совѣтъ  писалъ  къ  нимъ  одно  за 
другимъ  свои  письма. 

Кирилла  мы  оставили  въ  обществѣ  присланной  Аркадіемъ 
Баслуйскимъ  депутащи,  съ  которою  онъ  имѣлъ  объясненіе  о 
своей  таинственной  поѣздкѣ  въ  Соко.шнцы.  О  поѣздѣ  этой, 
какъ  мы  сказали,  депутатамъ  не  удалось  по.іучить  отъ  него 
никакихъ  вѣрныхъ  извѣстій.  Они  приступили  послѣ  этого 
къ  объясненіямъ  по  тому  дѣду,  для  котораго  собственно  и 
были  присланы  Аркадіемъ.  Эти  объясненія  были  так^е  не 
удачны.  Кириллъ  взялъ  отъ  нихъ  письмо  Аркадія  д  обѣ- 
щадъ  приготовить  на  него  отвѣтъ;  а  свое  рѣшеніе  о  Кидій- 
скомъ  попѣ  Макаріи  признадъ  неподле^ащимъ  измѣненію 
и  имѣющимъ  полную  силу.  Съ  этимъ  и  отпустилъ  онъ  де- 
путацію. 

Спустя  недѣли  три  по  отъѣздѣ  депутатовъ ,  именно  20 
августа,  Киридлъ  дѣйствительно  подписалъ  отвѣтное  письмо 
Аркадію.  Видно,  что  этотъ  послѣдній  своимъ  объясненіемъ 
гдубоко  оскорбилъ  его  самодюбіе,  если  только  подписанное 
Кири.ідомъ  отвѣтное  письмо  моікетъ  сколько-нибудь  свидѣ- 
тельствовать  о  его  дѣйствитедьныхъ  чувствахъ.  На  каікдое, 
сколько-нибудь  оскорбительное  выраікеніе  Аркадія,  въ  письмѣ 
отвѣчено  хоть  и  безграмотно,  но  тѣмъ  не  менѣе  съ  край- 
нимъ  негодованіемъ  и  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  да^ке  съ  язви- 
тельною проніей.  Аркадій,  напримѣръ,  въ  одномъ  мѣстѣ  срав- 
нилъ  Кирилла  съ  неразумными  младенцами:  „А  самъ  ты  чему 
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уподобляешься?" — отвѣчаетъ  ему  Кприялъ, — „точію  ни  что 
боліе  какъ  испадшей  денницы,  потому  что  онъ  хотѣлъ  вос- 
хитить Бозііію  власть  на  себе!"  Въ  другомъ  мѣстѣ  Аркадій 
замѣтилъ,  что  онъ,  минуя  Кирилла,  будетъ  относиться  къ 
россійскому  освященному  собору.  Кириллъ  отвѣчаетъ  ему: 
„азъ  о  семъ  дѣла  не  имамь;  куда  твоя  воля!  хотя  и  къ 
Ясскому  (то-есть  православному) митрополиту  относись:  тона 
твоемъ  пропзволеніи."  Все  письмо,  само  собою  разумѣется, 
сведено  къ  анаѳемѣ:  „За  логквое  твое  послушество  запре 
щаю  тебѣ  священнодѣйствовать;  ащели  дерзнешь  что-либо 
іерейское  свящекнодѣйствовать,  тогда  преданъ  будешь  вѣч- 
ному,  гибельному  проклятію...  Мы  святоотеческія  предаиіи 
на  7  вселенскихъ  соборѣхъ  улогкенныя,  принимала  и  прини- 
мать будемъ  и  хранить  неизмѣішо;  мы  новшествъ  никакахъ 
не  пріемлемъ,  мы  Окруэ/сныхъ  ІІосланій  не  составляемъ  (какъ 
это  зло  замѣчено!);  какъ  святіи  отды  предали,  тако  и  дер- 
йимъ ,  и  улогкили  тако,  аще  кто  и  одну  иту  (віс)  кто  уба- 
витъ  или  прибавитъ,  то  они  таковыхъ  анаѳематисади  и  прок- 
лятію  предали,  тако  и  мы  за  новшества  анаѳематисаемъ  и 
проклинаемъ  и  остаемся  на  улоікенныхъ  сз.  отцы  предаиіяхъ 
и  уставоБЪ  о  древлеправославныхъ  христіанскихъ  обычаевъ, 
аминь.  * 

Меікду  тѣмъ  Аркадій,  не  до;кидаясь  этого  грознаго  митро- 
поличьяго  посланія,  какъ  только  узналъ  отъ  возвратившихся 
депутатовъ  объ  упорствѣ  Кирилла  въ  своемъ  рѣшеніи  отно- 
сительно попа  Макарія  и  объ  его  подозрительной  поѣздкѣ  въ 
Соколинцы,  немедленно  приступилъ  къ  новымъ  распорягке- 
ніямъ  по  всѣмъ  этимъ  дѣламъ.  11  августа  онъ  послалъ  Мака- 
рію  новое  предписаніе,  сь  слѣдующимъ  опредѣленіемъ:  „За 
противозаконныя  ваши  поступка  предписываю  вамъ,  отъ 
18  числа  текущаго  мѣсяііа,  впредь  на  б  мѣсяцевъ  отправить- 
ся на  покуту  въ  Предотечевъ  монастырь,  иткевъ  Тиссѣ,  Вас- 
луйскаго  ценута,  и  пребывать  тамъ,  въ  крайнемъ  послушаніи 
начальника  монастыря,  которому  будетъ  отъ  нашего  сміяре- 
нія  о  пребываніи  вашемъ  сообщено;  при  семъ  еще  вамъ  за- 
мечаю, что  вы  отнынѣ  и  впредь  никогда  не  монете  быть  при 
Килійской  церкви."  Объ  этомъ  своемъ  распорягкеніи,  дабы 
удобнѣе  привесть  его  въ  исполненіе,  Аркадій  того  гке  числа 
послалъ  извѣстіе  Измаильскому  префекту.  А  на  слѣдующій 
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день,  12  августа,  отправнлъ  священно  инока  Іоасафа  и  инока 
Сидуава  къ  Сдавскому  епископу  Аркадію  съ  письмомъ,  въ 
которомъ  изло^килъ  всѣ  но  выя  дѣянія  Кирилла. 

Аркадій  (Одавскій),  одинъ  изъ  наибодѣе  разсудительныхъ 
старообрядческихъ  архіереевъ,  не  замеддидъ  отвѣтить  сво- 
ему собрату:  отвѣтъ  его  засдуікиваетъ  ввідманія.  Въ  дѣдѣ 
Кидійскихъ  священниковъ  онъ  обвиняетъ  Макарія,  Авдія  гке 
признает'ь  невиннымъ  ни  въ  какихъ  преступденіяхъ  и  имѣ- 
ющимъ  право  слугкить  по  благословенію  своего  архипастыря. 
А  относительно  распорягкеній  Кирилла  по  этому  дѣду,  онъ 
замѣтідлъ,  что  митрополитъ  „когда  не  повредился  раздоромъ", 
нккакъ  не  рѣшался  разрѣшать  самъ  запрещенныхъ  другими 
архіереями;  ^но  когда  потерялъ  свою  совѣсть,  пошедъ  по 
стремнинамъ  и  впалъ  во  всѣ  безпорядки'*.  Впрочемъ.  Арка- 
дій  гораздо  бодѣе,  не^кеди  этимъ  дѣломъ,  озабоченъ  былъ  об- 
щимъ  пологкеніемъ  старообрядчества,  которому  Кириллъ  сво- 
ими безтодковыми  распорягкеніями  причинялъ  такой  суще- 
ственный вредъ.  Онъ  извѣщалъ  Аркадія  Васлуйскаго,  что  по 
поводу  всѣхъ  этихъ  церковныхъ  неустройствъ  и  безпоряд- 
ковъ,  будетъ  писать  митрополиту  объясненіе,  І,чт6  Богъ  по- 
логкитъ  на  сердце'*,  и  кромѣ  того  „намѣренъ  съ  своей  сто- 
роны послать  къ  нему  повѣренныхъ  уговаривать  его:  отда 
Илію,  иди  Авву  Евфросина,  или  и  обоихъ,  и  съ  ними  Гонча- 
рова; и  моткно  надѣяться,  прибавлялъ  онъ,  что  спденъ  Богъ 
удерікать  потеряннаго  старика  отъ  совершенной  погибели". 
Однакоікь  Аркадій  не  обѣщалъ  этому  посольству  бодьшаго 
успѣха;  онъ  оікидалъ,  что  если  „старикъ  истиною  или  де- 
стію  и  прило>кится  къ  благочестію",  то  по  выѣздѣ  пословъ 
„паки  соврат  ится  въ  раскодъ,  и  будутъ  труды  вотще'*.  По 
этому  онъ  считалъ  необходимымъ  принять  въ  отношеніи  къ 
Кириллу  другія,  болѣе  строгія  и  постоянныя  мѣры.  Здѣсь 
Аркадій  предлагаетъ  и  свои  сообрагкенія  относительно  этихъ 
мѣръ,  очень  замѣчательныя  и,  очевидно,  почерпнутыя  изъ 
близкаго  знакомства  съ  характеромъ  Кирилла.  По  его  мвѣ- 
нію,  къ  Кириллу  сдѣдуетъ  приставить  страгку,  поступить  съ 
нимъ  какъ  поступаютъ  съ  Черкесами:  „къ  нимъ  посыла- 
ютъ  войско  и  меікду  ихъ  заселяютъ  гкитедей;  то  самое  и 
здѣсь,  и  Кирилла  нуікно  оградить  стра>кей,  округкить  его, 
какъ  онъ  былъ  и  прежде  ограгкденъ,  и  онъ  неволею  осла- 
бѣетъ".  Во  главѣ  этой  страгки,  по  его  мнѣнію,  додікенъ  стать 
на-время  самъ    Васдуйскій  архіепископъ,  котораго  онъ  и 
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проситъ  съ  этою  иѣлію  отправитьса  въ  митрополію,  взявши 
помощниками  себѣ  архимандрита  Евфросина  и  священнои- 
нока  Іоасафа;  потомъ  предлагаетъ  вызвать  изъ  Москвы 
епископа  Онуфрія  „на  всегдашнее  водвореніе  въ  мигропо- 
ліи";  наконецъ,  считаетъ  необход«мымъ  составить  соборъ  для 
разсуікденія  о  церковныхъ  дѣлахъ,  приведенныхъ  Кирил- 
ломъ  въ  такое  ;калкое  пологкеиіе,— соборъ,  на  который  долг1«- 
ны  собраться  епископы  изъ  Авсгріи,  Турціи,  Молдавіи,  Бес- 
сарабіи  и  изъ  Роесіи,  особенно  ;ке  запрещенные  Кирмлломъ, 
„и  тогда,  прибавдяетъ  онъ,  совершенно  покорится  Кавказъ 
(то-есть  Кираллъ);  а  если  сего  не  устроимъ,  то  по  самую 
его  смерть  будетъ  волновать,  раздирать  и  убивать  милліоны 
душъ  человѣческихъ.  Вотъ  мое  мнѣніе."  Особенную  вагк- 
месть  придаетъ  Аркадій  этому  предполагаемому  собору 
всѣхъ  старообрядчески хъ  епископовъ.  Онъ  заранѣе  указы- 
ваетъ  и  предметы,  которые  долікны  будутъ  подлегкать  со- 
борному разсмотрѣнію,  именно  слѣдующіе  гри:  „Нуі1і:ю.  1} 
Окруэ/сное  Послаше  подрооно  разъяснишь-^  2)  за  метрику 
выводить,  *  и  3)  за  вовопечатныя  книги  издать  доказатель» 
ство."  **  И  къ  дѣлу  этому,  по  его  мнѣнію,  слѣдуетъ  при- 
ступить ксікъ  мо>кно  скорѣе:  „начать,  не  отлагая  ни  на  ма- 
лѣйшій  срокъ,  какъ  и  во  время  погкара  требуется  поспѣш- 
ность  ...  Собору  ^ке  быть  не  соѣшному,  но  по  крайней  мѣрѣ 
разсрочить  на  двѣ  недѣли.  О  Таковомъ  соборѣ  дагке  извѣ- 
нсіигь  власть:  намъ— турецкую,  а  Василью  Васильевичу  *** 
— молдавскую,  дабы  не  пострадать  что  отъ  клеветниковъ.  Въ 
ваікныхъ  дѣлахъ  устраняется  медленность,  а  пріемлетея  рѣ- 

*  Нѣкоторые  изъ  ааграничныхъ  сгарообрядцевъ  (Хуторяне),  имѣ- 
ющіе  себѣ  одиномышленниковъ  и  мегкду  роосійскими,  учатъ,  буд- 
то веденіе  церковкыхъ  метрикъ,  требу ѳмыхъ  правитѳльствомъ,  естъ 
оресь,  и  произвела  этамъ  уч.ен.івмъ,  имѣющимъ  безпоповщинскій 
характеръ,  ковый  толкъ  въ  старообрядчеотвѣ.  Мнѣнія  этихъ  лгкв- 
}читѳлей  Аркадій  и  предлагавтъ  подвергнуть  соборному  обсуікденію. 

**  Многів  изъ  раско^зьниковъ  считаютъ  еретическими  богослу- 
зкебныя  книги,  напечатанный  ст.  Іоспфовскихъ  изд^кіи,  но  въ  доз- 
воленныхъ  типографіяхъ  и  по  благословенію  св.  Синода.  Протдвъ 
этого  нелѣпаго  мнѣнія  сдѣлалъ  превосходныя  замѣчанія  Иларіонъ 
Георгіѳвичъ  въ  своемъ  „Уставѣ";  быть-моікетъ  ихъ-то  Аркадій  и 
прѳдлагаетъ  утвердить  соборнѣ. 

***  Ѳоминъ,  лсскій  церковный  ктиторъ,  человѣкъ  очень  бога- 
тый и  почетное  лицо  въ  Яссахъ,  пользующееся  не  малымъ  вліяні- 
емъ  у  ясскахъ  властей. 
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шителыюсть....  Въ  настоящемъ  іке  дѣ.іѣ  церковь  Христова 
терзаема,  милліоны  иародовъ  безъ  окормденія."  * 

Аркадій  исполнилъ  упомянутое  въ  письмѣ  его  намѣреніе. 
Онъ  дѣйствительво  составилъ  и  съ  своей  стороны  пись- 
менное обьлсненіе  на  имя  Кирилла,  **  въ  которомъ  очень 
подробно  разсмотрѣнъ  былъ  помянутый  выше  митроподи- 
чій  отвѣтъ  на  объясненіе  Аркадія  Васлуйскаго,  и  снарядилъ 
пословъ  въ  митрополію,  свяп^енноинока  Илію  и  Гончарова, 
для  доставления  этого  письма  Кириллу  и  для  личныхъ  объя- 
сненій  съ  „потеряннымъ  старикомъ".  Старикъ  меікду  тѣмъ 
и  самъ  какъ  будто  образумился:  онъ  такіке  отправилъ  по- 
словъ, инока  Веніамина  и  чтеца  Іоанна,  къ  Славскому  Ар- 
кадію  съ  „препорученностью"  заняться  разсмотрѣніемъ  дѣ- 
ла  о  попѣ  Макаріи,  и  для  того  отправиться  на  мѣсто  въ 
самый  гиродъ  Килію.  Обѣ  депутаціи  встрѣтились  въ  Изма- 
,  илѣ.  Объяснившись  ме^ду  собою,  онѣ  нашли  неудобнымъ 
иродолгкать  далѣе  свой  путь,  не  испросивъ  новыхъ  шіструк- 
цій  отъ  Аркадія,  за  полученіемъ  которыхъ  и  отправился 
обратно  Осипъ  Гончаровъ.  Аркадій  нашелъ,  что  той  и  дру- 
гой депутаціи  нѣтъ  надобности  ѣхать  далѣе,  и  самъ  немед- 
ленно отправился  въ  Измаилъ,  чтобъ  оттуда  переѣхать  въ 
Килію.  5  и  6  сентября  онъ  провелъ  дѣйствтдтельно  въ  этомъ 
городѣ,  занимаясь  слѣдствіемъ  о  Макаріи.  Ме^кду  тѣмъ,  его 
не  покидала  мысль  составить  соборъ  для  рѣшенія  особенно 
главнаго  вопроса — о  возстановленіи  мира  съ  россійскими 
епископами,  нарушеннаго  послѣдними  распоря^кеніями  Ки- 
рилла. Узнавъ,  что  этого  ;келаюгъ  и  килійскіе  граіідане, 
равно  какъ  ікитеди  другихъ  мѣстъ,  Аркадій  немедленно  при- 
ступи лъ  къ  дѣлу.  Онъ,  съ  участіемъ  и  Васлуйскаго  архіе- 
пископа,  разослалъ  къ  духовенству  и  депутатамъ  разныхъ 
старообрядческихъ  обществъ  приглашенія  безотлагательно 
пріѣхать  въ  митрополію,  для  разсуікденія  о  церковныхъ  дѣ- 
дахъ.  Туда  іке  отправился  и  самъ  вмѣстѣ  съ  Аркадіемъ  Ва- 
слуйскимъ.  По  пути  оба  они  заѣхали  въ  Черновицъ,  чтобы 
представиться  мѣстному  начальству,  объяснить  цѣль  своего 
пріѣзда  въ  Буковину,  и  такимъ  образомъ  оградить  себя  съ 
этой  стороны  отъ  всякихъ  непредвидѣнныхъ  опасностей  и 
затруд»еній,  а  вмѣстѣ  и  за  тѣмъ,  чтобы  пригласить  и  Сер- 

*  Смотр,  прадоіг.  ^^Р  5. 

•*  Этого  объяскѳнія,  къ  ооікадѣііію,  мм  не  успѣди  еще  подучить 
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гія  на  соборъ.  ІІра  свіідаши  этотъ  посдѣдній  вручилъ  имъ 
недавао  полученное  7іослапіе  Московскаго  духовного  совѣта, 
отъ  25  августа,  въ  которомъ,  какъ  мы  видѣди,  и  совѣтъ  съ 
своей  стороны  просилъ  заграничныхъ  епископовъ  соборнѣ 
^поразсудить"  о  поступкахъ  Кирилла.  Эта  просьба  совпада- 
ла такимъ  ѳбразомъ  съ  собственными  ;келаніями  обоихъ  Ар- 
кадіевъ  и  еще  болѣе  утвердила  ихъ  въ  предприиятомъ  ими 
камѣреніи.  Тогда  іке  они  дали  знать  въ  Москву,  посред- 
ствомъ  телеграфа,  о  подученіи  письма  и  о  предстоящемъ 
соборѣ,  обѣщая  въ  послѣдствіи  писать  о  всемъ  подробно.  * 
Въ  половинѣ  сентября  собралось  въ  Бѣдую-Криницу  по- 
четное заграничное  духовенство  и  бодѣе  десяти  депутатовъ 
огъ  заграничныхъ  старообрядческихъ  обществъ.  Всѣ  они 
устно  и  пи  ьменно  выразили  Кириллу  нугкду  и  ;келаніе  под- 
вергнуть общему  разсуікденію  прискорбное  подоікеше  дѣлъ 
въ  старо обрядчествѣ  и  общимъ  совѣтомъ  исправить  ихъ  по 
возмогкности.  Видя  бѣа,у  неминучую,  Кириллъ  телеграфиро- 
валъ  въ  Москву  („ударилъ  телеграфомъ",  какъ  выразился 
онъ  въ  одномъ  письмѣ),  чтобы  московскіе  друзья  пріѣзіка- 
ли  выручать  его.  Въ  оікидакіи  отвѣта  отъ  московскихъ  дру- 
зей, въ  оікиданіи  такгке  пріѣзда  депутатовъ  отъ  извѣстнаго 
своимъ  изувѣрствомъ  общества  баташанскихъ  раскодьни- 
ковъ  (самыхъ  истыхъ  Липованъ)  и  нѣкоего  Прокопа  Лав- 
рентьева (изъ  Формоса),  такого  :^ке  какъ  Баташане  ругате- 
ля „ведикороссійской  церкви",  Кириллъ  старался  какъ-ии- 
будь  протяр»уть  время  и  уклонялся  отъ  всякихъ  объясненій 
съ  пріѣхавшими  непріятными  гостями.  Цѣлыхъ  пять  дней, 
кагкдое  утро,  какъ  только  кончалась  слуікба,  уходидъ  онъ 
прямо  изъ  церкви  на  свою  родимую  пасеку  и  скрывался  тамъ 
до  глубокой  ночи,  не  допуская  до  себя  никого  изъ  посто- 
роннихъ.  Это  побудило,  наконецъ,  собравшихся  на  соборъ 
архіереевъ  прибѣгнуть  къ  рѣшительнымъ  мѣрамъ.  Въ  од- 
номъ пунктѣ  устава  Бѣлокриницкой  митрополіи,  утверікден- 
наго  въ  1847  году  императоромъ  Фердинандомъ,  было  ска- 
зано, что  въ  крайнихъ  случаяхъ  митрополита  могутъ  су- 
дить поставленные  имъ  епископы:  этою  статьей  устава  они 
и  хотѣди  теперь  воспользоваться  и  намѣревались  объявить 
о  томъ  предварительно  мѣстному  начальству,  которому  бы- 
ла уіке  извѣстна  цѣль  ихъ  прибытія  въ  митрополію.  Объ 


*  Пасьмо  Аркадія  Сдавскгіі  о  въ  Москву  отъ  10  октября  1864  года. 
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этомъ  ихъ  вамѣревіи  Кириллу  поспѣшилъ  донести  одинъ 
изъ  болѣе  близкихъ  къ  нему  бѣлокринидкихъ  монаховъ 
(Арсеній):  старикъ  струсилъ  не  на  шутку.  Изъ  Москвы  меік- 
ду  тѣмъ  не  ѣдутъ,  дагке  „телеграфомъ  не  ударяютъ";  ни  Про- 
копъ,  ни  Баташане  такгке  не  являются:  приходилось  тѣсно 
оо  всѣхъ  сторонъ, — и  Кавказъ  принуікденъ  былъ  покориться, 
впрочемъ,  какъ  сейчасъ  увидимъ,  не  безусловно. 

Итакъ,  митрополитъ  Кириллъ  рѣшился,  наконецъ,  присту- 
пить къ  соборнымъ  совѣщаніямъ.  ІІреікде  всего  занялись 
блиікайшимъ  дѣломъ  о  Килійскомъ  попѣ  Макаріи.  Его  рѣ- 
шили  скоро.  Аркадій  (Сдавскій)  представилъ  что  найдено 
имъ  по  изслѣдованію  дѣла  на  мѣстѣ,  и  соборъ  общимъ  го- 
досомъ  постановилъ:  ^за  разныя  дѣла  и  кляузы,  непршіич- 
ныя  священному  сану,  запретить  его  Макарія  отъ  всякаго 
овященводѣйствія".  Но  дѣло  о  возстановленіи  мира  съ  рос- 
сійскими  епископами  не  такъ  легко  было  устроить.  Болѣе 
двухъ  недѣль  продоліка.шсь  разглагольствія  и  споры.  Кам- 
немъ  претыканія  слугкиди  собственно  два  вопроса:  объ  ОА;- 
руо/сножг  Ііосланіи  и  новомъ  Антоніи.  Кири.1лъ  соглашался 
на  все,  готовъ  былъ  возстановить  мирную  грамоту  в©  всѣхъ 
ея  пунктахъ  и  духовный  совѣтъ  признать  дѣйствительнымъ, 
всѣ  его  распоряікенія  правильными,  и  самого  стараго  Ан- 
тонія  законнымъ  московскимъ  архіепископомъ;  но  о  новомъ 
Антоніи  хранилъ  упорное  молчаніе;  не  допустилъ  даіке  об- 
щихъ  разсугкденій  по  этому  дѣлу.  Архіереи  ;келали,  по  край- 
ней мѣрѣ,  уладить  его  наединѣ  съ  нимъ,  предлагали  да;ке 
признать  этого  новаго  Антонія  законнымъ  епископомъ,  но 
только  подчинить  его  старому,  какъ  дѣйствительному  мос- 
ковскому архіепископу,  и  въ  этомъ  смыслѣ  предлагали  ему 
для  подписи  заранѣе  приготовленную  бумагу:  Кириллъ,  къ 
удивленію,  показалъ  и  здѣсь  неимовѣрную  твердость  харак- 
тера, такъ  что  принуікдены  были  кончить  дѣло  о  втором'ь 
Антоніи  ничѣмъ. 

Не  менѣе  затрудневій  представляло  удовлетворительное 
рѣшеніе  и  вопроса  объ  Окі:)уоІсномъ  ІІосланіи.  Въ  числѣ  при- 
сутствовавшихъ  на  соборѣ  были  искренніе  защитники  По- 
сланія\  они  сильно  возставали  противъ  изданныхъ  Кирид- 
домъ  уничтоікенія  и  клятвъ  на  Окруэ/сное  ІІосланге;  они  тре- 
бовали указать  имъ  по  крайней  мѣрѣ,  какія  находятся  въ 
немъ  ереси,  и  за  что  поддегкитъ  оно  проклятіямъ  и  уничто- 
і^енію.  Никакихъ  ересей  нельзя  было  указать  въ  немъ;  про- 
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тйБники  его  опирались  на  одномъ,  что  народъ  не  моікегъ 
вмѣстить  Посланія^  что  имъ  соблазняются,  и  весь  старооб- 
рядческій  міръ  возмущенъ  его  изданіемъ,  что  именно  для 
успокоенія  народа  и  ради  дерковнаго  мира  необходимо  его 
уничтоікить.  Къ  этому  митрополитъ  Кириллъ  обыкновенно 
прибавляяъ  еще  то  обстоятельство,  что  къ  принлтію  Окруо/с- 
наго  ІІослангл  принуікдали  насиліемъ,  какъ  было  напримѣръ 
въ  Кореневскомъ  монастырѣ.  Опровергнуть  замѣчаніе  Ки- 
рилла было  не  трудно,  такъ  какъ  оно  не  совсѣмъ  относи- 
лось къ  дѣлу  и  НС  могло  быть  подтверікдено  дѣйствитель- 
ными  фактами.  Но  доказывать,  что  не  было  никакихъ  вол- 
неній  изъ-за  Окруо/снаго  Послангл^  что  народъ  имъ  не  сму- 
щается, значило  идти  противъ  очевидности.  Правда,  мо^кно 
было  сказать,  что  лида,  именующія  себя  пастырями  и,еркви, 
не  долгкны  потворствовать  заблугкденіямъ  и  невѣікеству  на-, 
рода,  напротивъ,  обязаны  искоренять  эти  заблуікдеиія,  како- 
вую у,ѣль  и  ішѣетъ  Окружное  1Іослапъе\  но  сказать  объ  этомъ 
защитники  Послапіл  или  не  имѣли  смѣдости,  или  не  видѣли 
особенной  пользы.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  послѣ  долгихъ 
разсу^кденій  и  споровъ,  вѣроятно,  /келая  воспользоваться,  по 
крайней  мѣрѣ,  тѣми  уступками,  какія  угке  сдѣдадъ  митропо- 
литъ, и  руководясь  пословицей,  что  и  худой  миръ  лучше 
доброй  ссоры,  всѣ  рѣшили  принести  Окружное  Послапге  въ 
іѣертву  о/кидаемаго  мира.  Составили  соборную  грамоту,  и 
28  сентября  1864  г.  Кириллъ  подписалъ  ее,  въ  присутствіи 
всѣхъ,  находившихся  на  соборѣ  лицъ.  Грамота  сія  была 
слѣдующаго  содеріканія: 

„Отъ  верховнаго  святителя  Бѣлокриницкой  митрополіи 
всѣмъ  православнымъ  христіанамъ,  священііымъ,  иночеству- 
ющимъ  и  мірскимъ  всякаго  званія  и  возраста,  гкительству- 
ющимъ  въ  Австріи,  Молдавіи,  Валахіи,  Турціи  и  въ  Вели- 
кой Россіи 

Извѣщеніе. 

„Сего  1864  года^  сентября  мѣсяца,  прибыли  къ  намъ, 
въ  нашу  священную  митрополію  ,  заграничные  святители 
съ  ихъ  духовенстБОмъ  и  депутаты  съ  разныхъ  странъ, 
съ  письменными  и  устными  прошеніями ,  коими  убѣ- 
дительно  просятъ  сотворить  маръ,  отъ  бывшія  зъ  святите- 
ляхъ  и  народѣ  ме;кдоу  обныя  »^аспри  чр(^зъ  Ок;  уФііое  П-сла- 
ніе  и  прочія  объ  ономъ  со'лг'е>іія,  какъ-то:  опредѣдеріе,  и 
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27-ГО  февраля  токущаго  года  мирныо  акты,  и  рязъя^теніе  и 
тому  подобныя.  Азъ  ;ке,  видя  пхъ  убѣдптельныя  прошенія, 
и  ікелая  цррковнаго  мира  и  со  святителями  союза  и  любви, 
опредѣляю  сдѣдующее:  1)  Окружное  Послапге  и  на  него  со- 
ставленное опредѣленіе,  равно  >ке  и  разъясненіе  (за  возму- 
щеніе  кѣкотораго  народа),  опровергаю  и  уничто^каю,  и  кто 
будетъ  принугкдать  насильственно  къ  принятію  оныхъ  сочи- 
неній,  на  таковомъ  да  будетъ  клятва  св.  отцевъ.  2)  Бывшій 
въ  1863  г.  въ  Москвѣ  Всероссійскій  соборъ,  какъ  собирав- 
шійся  по  нуткнымъ  и  богословнымъ  винамъ,  для  устроенія 
церковныхъ  дѣлъ,  и  основанный  на  8  правилѣ  шестаго  все- 
ленскаго  собора  и  6  правилѣ  седьмаго  вселенскаго  собора, 
повелѣвающихъ  ка;кдое  лѣто  собиратися  своея  области  епи- 
скопамъ,  есть  дѣйствительный  и  законный.  3)  Соборное  раз- 
рѣшеніе  е.  Онуфрія,  по  буквальному  смыслу  б  прай.  Ан- 
тіохійскаго  собора  (зри:  „отлученнаго  причетника  отъ  сво- 
его епископа  инъ  епископъ  не  мо>кетъ  разрѣшити;  аще  іке 
соборъ  пріиметъ  таковаго,  или  осудитъ,  да  есть  твердъ 
судъ"),  да  пребываетъ  твердо  и  не  разрушено;  поелику  епи- 
скопъ Онуфрій  разрѣшенъ  отъ  собора  12-ти  святителей. 
4)  Возведете  отъ  собора  разрѣшеннымъ  епископомъ  Онуф- 
ріемъ  на  Московскій  святительскій  престолъ  г.  архіепи- 
скопа  Антонія,  какъ  учиненное  имъ  въ  силу  нашихъ  съ  за- 
граничнымъ  соборомъ  довѣрительныхъ  грамотъ  и  по  согла- 
сію  всѣхъ  сущихъ  въ  Россійской  области  спископовъ,  на 
основаніи  священныхъ  правилъ:  Св.  Апостолъ  14,  Антіохій- 
екаго  собора  16,  и  святоотеческихъ  событій  въ  древней  Гре- 
ческой и  Россійской  церкви  совершившихся,  симъ  паки  под- 
твер;кдаю.  5)  Учрегкденіе  подъ  предсѣдательствомъ  Москов- 
скаго  архіепи скопа  духовнаго  совѣта,  для  управленія  цер- 
ковноіерархическихъ  дѣлъ  всея  Россіи,  такоікде  подтверікдаю. 
6)  Всѣ  прочія  соборныя  распоряукенія  и  постановленія,  яко 
основанныя  на  богкественныхъ  и  священныхъ  канонѣхъ  под- 
тверікдаю  и  укрѣпляю  въ  точной  силѣ,  яко  іке  утверди  ихъ 
бла;кенныя  памяти  предшественникъ  мой  и  по  вѣрѣ  страда- 
лецъ,  высокопреосвященный  митрополитъ  Амвросій,  и  пре- 
бываю съ  нимъ  въ  совершенномъ  единомысліи.  7)  Изданые 
отъ  лица  нашего  акты,  какъ-то:  запрещеніе  епископу  Онуф- 
рію  отъ  20-го  февраля  прошедшаго  года,  соборное  дѣй- 
ствіе  и  архипастырское  увѣщаніе  отъ  20-го  іюня,  увѣдомле- 
ніе  къ  роесійскимъ  епископамъ   и  воззваніо  къ   народу  отъ 
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2-го  ноября,  и  отъ  12-го  мая  сего  года  архипастырское 
пооланіе  и  прочіе  тѣмъ  подобные,  тяздавшіеся  безъ  согласія 
россійскихъ  епископовъ,  и  по  настоящее  время,  уничтоіка- 
емъ,  испровергаемъ  и  яко  не  бывшіе  вмѣняемъ.  Въ  заклю- 
ченіе  Ае  сего  предписываю:  аще  кто  отнынѣ  изъ  духов ныхъ 
ідли  мірскихъ  человѣкъ  будетъ  чинить  раздоръ  и  возмуще- 
ніе  противъ  нашего  смиренія  и  богодюбивыхъ  епископовъ, 
то-есть  опровергать  заключенный  ме?кду  нами  нынѣшній  цер- 
ковный миръ  и  тѣмъ  раздирать  церковь  Христову,  тако- 
вый  яко  ратникъ  и  яко  гнилъ  и  непотребенъ  удъ  да  отсѣ- 
чется  отъ  единенія  святыя  церкви  и  да  будетъ  анаѳема 
проклятъ,  аминь! 

„Грамоту  сію  утвергкдаю  своеручнымъ  подписомъ  и  придо- 
гкеніемъ  моей  святительской  печати  въ  присутствіи  освящен- 
наго  собора:  трехъ  боголюбивыхъ  святителей,  двухъ  архиман- 
дрит овъ  и  ясскаго  протоіерея,  трехъ  священвоиноковъ,  двухъ 
священниковъ,  одного  іеродіакона  и  всего  собора  монастыр- 
скаго,  иноковъ  и  съ  разныхъ  странъ  довѣренныхъ  депута- 
товъ.  И  отъ  сего  числа  азъ  смиренный  пребываю  со  всѣми 
боголюбивыми  епископы,  какъ  россійскими,  равно  молдав- 
скимъ  и  задунайскими,  въ  мирѣ,  любви  и  соединеніп,  и  да 
не  возмнитъ  кто,  что  мы  имѣемъ  мегкду  себе  какое  несо- 
гласіе  и  раздоръ,  нѣтъ!  но  пребываемъ  яко  апо столп  сою- 
зомъ  любве  связуеми. 

„И  тако  благодать  Росподня  да  пребудетъ  со  всѣми  нами 
во  вѣки  вѣкомъ,  аминь. 

^БѢлокривицкая  митрополія,  28-го  сентября,  1864  г. 

„Смиренный  митрополитъ  Кирилъ." 

Подлинность  этого  акта  засвидѣтельствовали  собственно- 
ручною  подписью  всѣ  лица,  присутствовавшія  на  соборѣ,  на- 
чиная съ  архіепископа  Васлуйскаго  *. 

*  На  подлпнкои  грамотѣ  находятся  именно  слѣдующія  подписи: 
„Въ  подлинности  акта  сего,  изданнаго  отъ  г.  Кирилла  митрополита 
Бѣлокриницкаго  и  подписаннаго  отъ  него  въ  прпсутствіи  нашемъ, 
въ  удостовѣрѳнів  чего  и  подтверйгдаемъ  своеручнымъ  подпасомъ: 
Смиренный  архіепископъ  Аркадій  Васлуйскій  (м.  п.)-  Смиренный 
епископъ  Аркадій,  екзархъ  Некрасовскій  (м.  п.).  Смиренный  епи- 
скопъ  Сергій.  Мануиловскаго  Никольокаго  монастыря  архиманд- 
ритъ  Варсанофій.  Тисскаго  Прѳдотечѳва  монастыря  архимандритъ 
Евфросинъ.  Ясскій  протоіерѳй  Гѳоргій  Васильевъ.  Священноинокъ 
Арсѳній.  Священноинокъ  Антоній.  Священноіерей  Тпмоѳей.  Слав- 


Въ  этомъ  новомъ  соборкомъ  актѣ  митрополитъ  Кириллъ, 
очевидно,  паки  и  паки  возвращается  вспять:  всѣ  его  пункты, 
начиная  со  втораго,  суть  ни  что  иное  какъ  совершенно 
точное  и  буквальное  повтореніе  такихъ  ;ке  пунктовъ  „мир- 
ной грамоты",  подписанной  имъ  27-го  февраля  и  уничтоЯсен- 
ной  8-го  мая.  *  Значить,  онъ  именно  подтверікдадъ  теперь 
эту  „мирную  грамоту",  и  вовсе  не  подозрѣвая  какъ  это  по- 
зорно, сознавался  предъ  ,  всѣмъ  старообрядческимъ  міромъ, 
предъ  всѣми  „христіанами",  гкительствующими  въ  Австріи, 
Молдавіи,  Валахіи,  Турціи  и  Великой  Россіи,  что  самъ  онъ 
солгадъ,  назвавши  ее  въ  своей  грамотѣ  отъ  8-го  мая  обман- 
ною и  ло^кною....  Съ  этой  стороны  новый  соборный  актъ, 
очевидно,  представлялся  документомъ  очень  благопріятнымъ 
для  тѣхъ  участниковъ  собора,  которые  дѣйствовали  именно 
въ  пользу  возстановленія  мира  съ  россійскими  епископами 
и  во  всемъ  вообще  стар  о  обрядчествѣ,  хотя  въ  то  ;ке  время 
не  очень  пріятнымъ  для  самого  Кирилла.  Но  въ  соборномъ 
актѣ  было  нѣчто  утѣшительное  и  для  этого  послѣдняго,  хотя 
въ  свою  очередь  не  слишкомъ  отрадное  для  стороны  пре- 
данной Окруо/сному  Послапію:  первымъ  своимъ  пунктомъ 
онъ  существенно  разнился  отъ  прегкней  „мирной  грамоты". 
Тамъ,  въ  „мирной  грамотѣ'*,  Кириллъ  завѣщевадъ  „сохранять 
ненарушимо  во  вѣки  опредтьленге  на  Окруо/сное  Посланіе  отъ 

скаго  скита  священноинокъ  Илія.  Священноіврей  Стефанъ  Коз- 
минъ.  Митропольскіа  священноинокъ  Іасафъ  Тамоѳеѳвъ.  Іероді- 
аконъ  Мвльхисѳдекъ.  Чте^ъ  Иванъ  Васпльевъ.  Дѳпутатъ  инокъ 
Алимпій  Милорадовъ.  Казначей  инокъ- схимяикъ  Ізраиль.  Инокъ- 
охимнпкъ  Тараоій  Инокъ  Нифонтъ.  Инокъ  Веніаминъ.  Инокъ  Ген- 
надій.  Депутаты,  бывшіе  при  соборѣ  съ  разныхъ  странъ:  изъ  Тур- 
щи  двпутатъ  Осипъ  Семеновъ  Гончаровъ.  Ясскій  депутатъ  Василш 
Фоминъ.  Баташанскіе  депутаты:  Исидоръ  Макуровъ.  Варѳолометі 
Макуровъ.  Формасскіе:  ЛуУгковскій  Прокопш  Лаврентьевъ.  Ѳвдоръ 
Евтѣевъ  Воронинъ.  Кагульскіѳ:  Пвтръ  Овчинниковъ.  Уотавщикъ 
Изотъ  Тарасовъ.  Измаильскій,  Панфилъ  Анисимовъ.  Вилковскій, 
Савинъ  Миловъ.  Бѣлокриницкое  общество:  Уставщикъ  Пантелеи- 
монъ  Никифоровъ.  Авѳркій  Поляковъ.  Акинфъ  Васильѳвъ.  Іоанлъ 
Меркуловъ.  Соколинскій:  Священноіерей  Сысой.  Уставщикъ  Ки 
пріянъ  Сысоевъ  и  со  всѣмъ  обществомъ.  Селенія  Климоуцъ  депу- 
таты: Еонстантинъ  Максишовъ.  Антонъ  Якѳвлевъ.  Пименъ  Мар- 
келловъ. 

*  Просимъ  сличить  эти  пункты  съ  2,  3,  4,  б,  7  и  8  пунктами  мир- 
ной грамоты:  ом.  Русскій  Вѣстиикъ  2^  1.  Стр.  364 — 355. 
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26-го  іюня  1863  г.;  здѣсь  гке,  въ  ковомъ  соборномъ  актѣ,  го- 
воритъ  Нсяпротивъ:  ^^Окруэ/спое  ІТосланге  и  на  него  составлен- 
ное опредѣлепге  опровергаю  и  увичтогкаю.  Здѣсь  такимъ  об- 
разомъ  онъ  торгкествовалъ  побѣду  надъ  защитниками  Окруф- 
'иаго  ІІосланія.  Итакъ,  если  новый  соборный  актъ  не  вполнѣ 
удовлетворялъ  внутреннимъ  гкеланіямъ  всѣхъ  участниковъ 
собора,  то  все  гке  представлялъ  для  нихъ  и  не  мало  утѣши- 
гельнаго.  Искренно  или  притворно,  но  всѣ  хотѣди  видѣть 
въ  немъ  дѣйствительный  залогъ  того  мнра,  о  которому  съ 
такою  увѣренностью  говорилось  въ  концѣ  соборной  грамо- 
ты: „да  не  возмнитъ  кто,  что  мы  имѣемъ  меікду  себе  какое 
несогласіе  и  раздоръ,  нѣтъ!  но  пребываемъ  яко  апостоли 
союзомъ  любве  связуеми!" 

По  Случаю  такого  радостнаго  событія  въ  Бѣлой-Криішцѣ 
устроило (  большое  тор;кество,  для  котораго  воспользова- 
лись ДВУМЯ  наступившими  праздниками.  1-го  октября,  въ 
день  Покрова  Бо>кіей  Матери,— главный  храмовый  праздникъ 
въ  монастырѣ, — происходило  торгкество  по  преимуществу 
церковное:  митрополитъ  слуікилъ  соборио  съ  тремя  архіе- 
реями  и  со  всѣмъ  прибывшимъ  въ  митрополію  духов енствомъ 
при  большомъ  стеченіи  народа.  А  2-го  числа,  въ  день  митро- 
поличъихъ  именинъ,  *  преимущественное  вниманіе  обращено 
было  на  приличное  торгкеству  „учреікденіе"  трапезы,  и  утѣ- 
тенге  б'ратт  было  дѣйствительно  велге.  Въ  Бѣлой-К-риницѣ 
праздничная,  тор^кественная  трапеза  и  обыкновенно  про- 
дол Яі.іется  по  нѣскольку  часовъ,  благодаря  обилію  яствъ  и 
особенно  великому  обилію  мѣстнаго,  не  слишкомъ  вкуснаго 
и  не  очень  крѣпкаго  вина,  употребляемаго  въ  весьма  боль- 
шомъ количествѣ:  Кириллъ  имѣетъ'  обычай  и  считаетъ  осо- 
бенною любезностью  съ  своей  стороны  помѣняться  тостами 
съ  кагкдымъ  сколько-нибудь  почетнымъ  или  знакомымъ  го- 
стемъ,  хотя  бы  сидѣлъ  онъ  гдѣ-кибудь  въ  противополоікномъ 
углу  трапезы,  и  при  этомъ  повести  приличную  бесѣду,  ко- 
нечно, не  о  духовныхъ  предметахъ,  а  о  чемъ-нибудь  гкитей- 
скомъ — о  семействѣ,  о  хозяйствѣ,  а  всего  больше  о  пасекѣ  и 
пчелахъ.  На  этотъ  разъ  происходило,  конечно,  то  гке  самое, 
только  въ  гораздо  большихъ  размѣрахъ. 

Послѣ  обильнаго  угощенія,  въ  тотъ  аке  день,  2-го  октября, 
многочисленное  общество,  собравшееся  въ  Бѣлой-Кринидѣ, 

*  Кирнллъ  обыкновенно  празднуетъ  свои  мірскія  именины:  из- 
вѣстно,  что  въ  мірѣ  его  звали  Кипріяномъ  Тимоѳѳѳвымъ. 
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начало  разъѣз;каться.  Снарядились  въ  путь  и  посланники,  из- 
бранные Кирилломъ  для  доставленія  въ  Московскій  духов- 
ный совѣтъ  новой  соборной  грамоты.  Это  бы.ш:  знакомый 
намъ  священпоинокъ  Іоасафъ  и  другой  с вященноинокъ  Илія. 
Въ  „отпускной  грамотѣ",  которую  выдалъ  имъ  Кириллъ^  * 
говорилось,  меікду  прочимъ:  ^поручается  имъ  соборная  гра- 
мота, заключенная  28-го  сентября  текущаго  года^  для  достав- 
ленія  предсѣдателю  Московскаго  духовнаго  совѣта,  боголю- 
бивому  архіепископу  Антонію  Московскому,  и  съ  овой  копіи 
благословляю  разослать  всѣмъ  боголюбивымъ  россійскимъ 
епископамъ,  а  притомъ  возвѣстить  и  всѣмъ  православнымъ 
христіанамъ  о  нашемъ  примиреніи  и  соединеніи  со  всѣми 
боголюбивыми  святителямии  объукичто;кеніи  Окруэ/сно.го  По- 
слангя.'^  Кромѣ  соборной  грамоты  посламъ  вручено  было 
„извѣціеше  всѣмъ  православнымъ  христіанамъ...  гкительствую- 
щимъ  въ  Австріи,  Молдавіи,  Валахіи  и  Великой  Россіи". 
слѣдующаго  содер^анія:  „Отъ  12-го  мая  текущаго  года  на- 
лагалось отъ  нашего  смиренія  на  уподномоченныхъ  отъ  меня 
посланникоБЪ — звящешюинока  Іоасафа  и  архидіакова  Фила- 
рета запрещеніе  отъ  всякаго  священкодѣйствія.  Нынѣ  бла- 
го датію  Боікіею  отъ  онаго  ихъ  разрѣшаю  и  благословляю  имъ. 
согласно  ихъ  званія,  священводѣйствовать,  равно  и  пору- 
ченное имъ  отъ  меня  дѣло,  по  силѣ  довѣритедьной  грамоты, 
привесть  въ  оковчаніе.  **  За  что  гке  именно,  благодатію  Бо~ 
;кіею,  преікде  запретилъ  онъ  Іоасафа  съ  Филаретомъ,  а  те- 
перь разрѣшаетъ? — объ  этомъ  Кириллъ  нашедъ  бодѣе  благо- 
разумнымъ  умолчать;  а  было  бы  очень  назидательно  со- 
общить христіанамъ  столькихъ  странъ,  по  какимъ  побу;к 
деніямъ  ихъ  верховный  святитель  раздаетъ  свои  запрещенія 
и  разрѣшенія,  такъ  свободно  и  самовластно  пользуясь  для 
того  Бо^іею  благодатію ....  *** 

*  Грамота  подписана  Киридломъ  2-го  октября  и  въ  тотъ  5ке  день 
засвидѣтельствована  подписью  Аркадія  Васлуйскаго  п  Аркадія 
Славокаго. 

**  Извѣщенів  это  Гіодпасано  Кирилломъ  30  го  сентября,  а  2-го  ок- 
тября такікѳ  засвидѣтѳлъствовано  Аркадіемъ  Васлуйскимъ  и  Арка- 
діемъ  Славскимъ. 

***  На  соборѣ,  действительно,  предлойгили  Кириллу  этотъ  зопросъ: 
за  что  онъ  запретилъ  Филарета  съ  Іоасафомъ?  Кириллъ  отвѣчалъ 
очень  оригиѵіально:  „най  себѣ,  наи  себѣ,  то  дѣло  прошло...  Тапе- 
рича  вновь  стакемъ  мириться"...  больше  онъ  не  сказалъ  ничего. 
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Вмѣстѣ  съ  послами  и  оба  Аркадія  выѣхали  изъ   митро-  ] 
політд.   Самъ  Ктфііллъ  въ  своей  парадной,  запрягкенной  цу- 
гомъ,  каретѣ,  и  при  звонѣ  всѣхъ  бѣлокриницкихъ  код  око-  ^ 
ловъ,  отправился  провозкать  ихъ  до  блиткайшаго  города.  Въ 
Серетѣ  они  разстались.  Оба  Аркадія  уѣхали  въ  Яссы,  гдѣ  , 
8-го  числа  получили  еще  письмо  отъ  Московскаго  духов  наго  ' 
совѣта,  посланное  отъ  12-го  сентября,  въ  которомъ,  какъ 
мы  видѣли,  совѣтъ  повторяетъ  прегкнюю  просьбу  о  собор- 
номъ  разсмотрѣніи  Кириляовыхъ  поступковъ.   Теперь  эта 
просьба  была  узке  исполнена,  и  обоимъ  Аркадіямъ  слѣдовало 
только  отвѣтить  духовному  совѣту  извѣстіемъ  о  состояв- 
шемся и  оконченномъ  Бѣлскринии.комъ  соборѣ.  Изъ  Яссъ^ 
отъ  10-го  числа  октября,  оба  они  дѣйствительно  отправили 
въ  Москву,  на  имя  Антонія,  письма  съ  этимъ  игвѣстіемъ,  и  да- 
?ке  препроводили  копію  съ  соборнаго  акта,въ  тс  іі  увѣренности, 
что  она  подучена  будетъ  раньше  пріѣзда  въ  Москву  посланни- 
ковъ  съ  подлинными  грамотами,  такъ  какъ  они  еще  медлили  въ  і 
Яссахъ  и  предполагали  ѣхать  не  по  >келѣзнымъ  дорогамъ,  а  ] 
чрезъ    Одессу  и  Новочеркасскъ.  Аркадій  Васлуйскій  пп-  \ 
салъ  въ  самыхъ  краткихъ  выра>кеніяхъ:  „Согласно  (москов-  | 
скихъ)  писемъ  и  предло?кеній,  господина  митрополита  Кирил-  | 
да  склонили  къ  церковному  миру,  и  онъ  выдал ъ  отъ  себя  (въ  ( 
присутствіи  бывшихъ  въ  митрополіи  священныхъ  и  мірскихъ  | 
лицъ)  грамоту,  ко  всѣмъ  правосдавнымъ  хриотіавамъ  извѣ-  | 
щеніе  о  примиреніи  со  всѣми  святителями;  при  семъ  для  вѣ-  ( 
дѣнія  посылаемъ  копію,  а  подлинную  доставятъ  вамъ  наро-  | 
читые  посланники,  которые  уполномочены  отъ  его  высоко-  I 
преосвященства  довѣрительною    грамотой,  и  къ  вамъ  быть  і 
не  замедлютъ  и  всѣ  подробно  здѣшнія  церковныя  обстоя-  ! 
тельства  словесно  вамъ  разкагкутъ.'^  *  Нѣсколько  подробнѣе  | 
писалъ  другой  Аркадій,  который,  какъ  видно,  былъ  далеко  І 
недоволенъ    исходомъ  дѣла  на  Бѣлокринипкомъ    соборѣ.  I 
Правда,  въ  письмѣ  къ  Антонію,  онъ  писалъ  ме^кду  прочимъ: 
„мы  получили  ваши  письма  и  просьбу  вашу  и  видимъ,  что 
Богъ  устроилъ   по  вашему  купно  и  нашему  ^еланію;"  **  но 
вслѣдъ  іке  за  симъ  не  безъ  согкалѣнія  долікенъ  былъ  упомя-  | 
путь  объ  одномъ  не  устроившемся  общемъ  гклланіи:  „только,  і 
прибавлялъ  онъ,  не  могли  новопоставленнаго  (то-есть  новаго 


*  Ппсъмо  Аркадія  Ваолуйокаго  къ  Антонію,  оті.  10-го  окт.  1864  г. 
**  Письмо  Аркадія  Сдавскаго  къ  Антонію,  отъ  Ш-го  окт.  1864  г. 
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Антонія)  подчинить  вашему  праі^левію;  многократно  присту- 
пали, но  по  упорству  ворховнаго  дѣло  осталось  на  другое 
время.  Надѣемся,  что  Богъ  разрушитъ  неправедное  ихъ  на- 
чияаніе."  Еще  болѣе  огорченъ  былъ  Аркадій  другимъ  не- 
осуществившимся гкеланіемъ,  относительно  рѣшенія  дѣла  объ 
Окруэ/сномг,  Посланіщ  соборнымъ  опредѣленіемъ,  уничто>кав- 
шимъ77осд<х«ге,— опредѣленіемъ,  которое  самъскрѣпилъ  своею 
подписью,  онъ  былъ  рѣшптельно  недоводенъ.  Въ  письмѣ  отъ 
10-го  октября  онъ  выразился  объ  этомъ  соборномъ  рѣшеніи 
довольно  неопредѣленно;  *  но  черезъ  два  дня  послѣ  этого 
написалъ  другое,  болѣе  пространное  письмо,  въ  которомъ 
болѣе  откровенно  высказалъ  свое  мнѣніе  о  самомъ  Окруо/с- 
номг  ІТосланіи  и  о  томъ  что  было  говорено  о  немъ  и  по- 
становлено на  Бѣлокриницкомъ  соборѣ.  Письмо  это  вручилъ 
оігъ  Іоасафу  для  доставленія  Московскому  духовному  совѣту 
въ  т.  мъ  случаѣ,  если  бы  возникли  какія-либо  недоумѣнія  или 
неудовольствія  по  поводу  соборнаго  опредѣленія  объ  Окруэ/с- 
номь  ІТосланги:  оно,  такимъ  образ омъ,  долгкно  было  слузкить 
со  стороны  Аркаділ  именно  выраткеніемъ  его  дѣйетвитель- 
ныхъ  (впрочемъ  не  вполнѣ  установившихся)  мыслей  отно- 
сительно ІІослапія  и  отчасти  оправданіемъ  (хотя  весьма  не- 
достаточнымъ)  его  согласія  на  опредѣленіе  Бѣлокриницкаго 
собора.  Приведемъ  здѣеь  болѣе  замѣчательныя  мѣста  изъ 
этого  Аркадіева  письма.  Оно  начинается  нѣсколькими  до- 
вольно искусно  подобранными  текстами,  которыми  Аркадій 
какъ  будто  хочетъ  оправдать  свое  согласіе  на  опредѣленіе 
Бѣлокриниіікаго  собора  объ  Окруфиом-^  Послапіи: 

*  Вотъ  что  именно  писадъ  онъ:  „рѣшіили:  Окруфпое  Послаиіе 
уничтоікить,  каЫ  игькую  преграду  къ  церковному  жиру ^  но  совер- 
шенно отвергнуть  многія  тому  были  препятствІА;  постановила, 
чтобы  ни  епископы,  ни  священницы  къ  оному  ни  подъ  какимъ  првд- 
логомъ  не  прину^ідали.  И  такъ^  по  многомъ  сопротивленіи,  всѣ  со- 
гласились въ  едино."  Въ  этихъ,  довольно  неясныхъ  выра;кеніяхъ 
Аркадііі,  очевидно,  хотѣлъ  сказать,  что  на  соборѣ  рѣшили  уничто- 
^кить  Пѳслапіе  не  за  содергканіѳ  его,  а  только  какъ  преграду  къ 
церковному  миру,  почему  и  предписывалось  никого  не  принугкдать 
къ  его  принятію;  а  къ  тому  чтобъ  уничтоікить  безусловно,  за  са- 
мое его  содеріканіе,  и  на  соборѣ  встрѣчены  препятотвія.  Однако 
зке,  какъ  мы  видѣли,  опредѣленіе  соборнаго  акта  объ  Окруфпомъ 
Посланіи  очень  рѣшитѳльно,  и  значитъ  эти  препятствія  не  были  при- 
няты во  вниманіе,  о  чемь  и  слѣдовало  упомянуть  Аркадію. 
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„Быхъ  нвмощнымъ,  яко  немощѳнъ,  да  немощныя  пріобрящу! 
яБлайгѳни  миротворцы,  яко  тіи  сынове  Бо^іи  нарекутся! 

„Златоустый  пишетъ  о  раздравіи  церковнѣмъ,  что  кровь 
мученическая  не  загладитъ  таковаго  грѣха. 

^Возникло  недоумѣніе  за  Ок.руо/спое  Послаиге;  во  словесъ 
еретическихъ  въ  вемъ  никто  не  указуетъ,  а  только  одно 
возмущеніе,  или  невмѣщеніе.  И  какъ  умиротворить  народъ, 
еилъ  человѣческихъ  недостаетъ!  Возмущеніе  таковое  про- 
изошло на  разстояніи  десяти  тысячъ  верстъ  или  болѣе.  На- 
родъ требуетъ,  е>ке  согкещи  е,  или  сотворити  отъ  него  от- 
рицавіе.  Но  то  и  другое  не  вмѣщается  многимъ.  Сотворить 
по  примѣру  Киріака  попа,  изрезати  словеса  еретическая? 
Новъ  Окруфномь  Послапіи^  какъ  сказано,  хулы  противу  Сына 
Боікія  не  отыскано,  какъ  у  Киріака  попа;  но  и  тамъ,  по  из- 
рѣзавіи  оныхъ  словесъ,  кнгіга  осталась  въ  своей  чести,  то- 
чію  еретическія  ругательныя  словеса  истреблевы.  А  е>ке  от- 
рещися  намъ  отъ  Окруфпаго  Послапіл^  эта  вещь  не  келейная, 
но  общенародная  и  публичная! 

,,Отрещися  Окруо/снаго  Послангл  есть  отрещися  и  словесъ 
въ  немъ  написанныхъ,  то-есть  имени  Господа  вашего  Ісуса 
Христа,  отрещися  и  безкровныя  ікертвы,  я>ке  будетъ  до 
скончанія  вѣка,  отрещися  и  того,  что  врата  адова  но  одо- 
лѣютъ  церкви  Христовой:  яко  іке  Христоеъ  не  умираетъ, 
тако  и  священство  его  по  чину  Мельхиседек  ову  до  вѣка  не 
престанетъ.  Вся  сія  и  большая  узриши  въ  Окруэ/сномь  ТІо- 
сланіи. 

„Зрите  въ  Соборникѣ^  въ  словѣ  Ипполита  Папы  Римскаго, 
лист.  131  на  оборотѣ  и  332.  Пишетъ  сице  объ  отрицаніи: 
„Таково  вѣчто  и  при  доброненавиствицѣ  будетъ:  отрицаюся 
глаголюще,  печати  творца  небу  и  земли,  отрицаюся  креще- 
нія,  отрицаюся  слу>кбы  моея,  и  тебѣ  прилаг.гюся  и  вѣрую". 
Подобво  и  у  Никова  Черныя  горы;  въ  словѣ  ІІ-мъ  пишетъ, 
какъ  у  инока  нѣкоего  вайдево  ваписаво  ва  хартіи  имя  Бо- 
?кіе  и  имена  ангелъ  и  архангелъ  и  всѣхъ  свл  гыхъ,  и  на  ковцѣ 
три;кды:  отрицаюся.  То  ?ке  самое  и  здѣсь  мо>кетъ  быти.  Да 
притомъ  надо  обсудить,  что  наша  грамота,  гоставленная  въ 
митрополіи  въ  сентябрѣ  мѣсяцѣ  1864  г.,  будетъ  ва  разсмо- 
трѣвіи  у  мвогихъ.  Если  просто  сотворимъ  отрицавіе,  со- 
блазвимъ  міръ:  заговорятъ,  что  соборъ  въ  Бѣлой-Криницѣ 
отрекся  всего  написаннаго  въ  тетради  Окру  у/спаго  Послатл 
и  іѣхъ  книгъ,  отколі?  выписывалъ   сочивитель  оваго  Посла- 
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ніл.  и  какъ  въ  Окруэ/сномб  Посланги  имѣются  словеса  богке- 
ственная,  то  отрещшся  онаго — отрещися  и  всего  написаннаго 
въ  ономъ  Посланіи. 

„МоікЕо  народъ  успокоить  симъ:  уничтоэ/саемь  Окруо/спое 
ІІосланге^  то-есть  первую  строку,  потому  что  сіеназваніе  про- 
изошло отъ  самихъ  сочинителей,  и  что  ео/сели  есть  въ  немь 
еретическое^  заимствованное  отъ  еретикъ  и  изъ  зла  го  мудро- 
вавія;  а  что  взято  отъ  книгъ  Бо^кественнаго  Пиеанія,  того 
ни  мученическою  смертію  отрещися  не  возмоікно. 

„Доказываютъ,  что  будто  епископъ  Варлаамъ  привуікдалъ 
къ  оному  иноковъ  и  бѣльцовъ  Кореневскаго  монастыря  и 
прочихъ.  Это  есть  неосмотрительность  или  клевета:  если 
неосмотрительность,  то  это  есть  погрѣшность,  а  не  ересь; 
а  если  клевета,  то  клеветники  подле;катъ  суду  церковному, 
какъ  былъ  оболганъ  и  господинъ  архіепископъ  Аркадій  Ба- 
слуйскій  отъ  попа  Макарія  Килійскаго,  за  что  онъ  (Мака- 
рій)  и  наказанъ  по  дѣламъ  своимъ. 

,5Говорятъ,  что  принуікдали  и  Григорія,  попа  Добрянскаго. 
И  то  долікно  считать  за  погрѣшность,  а  не  за  ересь;  такъ 
равно  и  о  прочихъ  надо  заключать;  и  впредь  нуікно  под- 
твердить, ради  церковнаго  мира,  дабы  къ  Окруэ/Ьному  Посла- 
нію  ни  епископы,  ни  пресвитеры  никого  не  принуікдали. 
Окруфпое  Послапіе  ничто  иное  какъ  только  бесѣда  къ  без- 
поповцамъ;  а  руководствовались  бы  божественными  книгами. 
Отселѣ  аще  кій  епископъ,  или  пресвитеръ,  или  діаконъ,  или 
инъ  кто  отъ  христіанъ,  будетъ  кого  принуікдать  къ  Окруф^ 
ному  Посланію^  то  таковый  подлегкитъ  соборному  осуЖденію, 
и  если  не  престанетъ  отъ  таковаго  принугкденія  епископъ, 
или  пресвитеръ,  или  діаконъ,  извергаются,  а  мірстіи  запре- 
щаются. А  что  нѣцыи  налагаютъ  клятву,  съ  той  и  другой 
стороны,  по  таковымъ  дѣламъ,  то  сіе  противно  Христовымъ 
словесемъ,  какъ  писано  есть  въ  поучительномъ  евангеліи  въ 
недѣдю  3-ю  великаго  поста,  силе:  „глаголю  вамъ  и  непонузк- 
даю  послѣдовати  Мнѣ,  но  игке  хощетъ  и  изволекіемъ  грядетъ, 
той  да  идетъ  вслѣдъ  Мене;  не  томлю,  рече,  нигке  понуікдаю, 
но  всякаго  властеля  изволенію  своему  оставляю.  Ниіке:  по- 
неве бо  понугкдаяй  отвращаетъ  многкицею  ихъ  іке  пону^і- 
даетъ,  оставляяй  зке  сдышащихъ  на  произволеніе  ихъ  паче 
бо  привдачитъ  сихъ  удобь.  Низке:  вся  бо  добродѣтельная  и 
злая  на  изволеніи  нашемъ  суть." 

„Итакъ,  видно,  что  сочинитель  ни  въ  чемъ  не  погрѣшилъ, 


а  погрѣшность  вкралась  въ  томъ,  что  веоомотрительно  на- 
чади принуікдать;  а  народъ  тѣмъ  псірѣшилъ,  что  не  вникаетъ 
во  внутрешюоть  и  глубину  писанія.  Самъ  Христосъ  предо- 
стерегая глаголетъ:  испытайте  писанія,  яко  бы  мните  имѣти 
въ  томъ  ікивотъ  вѣчный." 

Въ  концѣ  письма  сдѣлано  и  еще  замѣчаніе  объ  авгорѣ 
Окруо/снаго  ІІосланія^  который  вѵ^збудилъ  противъ  себя  столь- 
ко нареканій  и  клеветъ  отъ  озлобленныхъ  ревнителей  ра- 
скола. —  л-'^то  сочинитель  Окруэ/снаго  ІІосланія^  и  какія  въ 
немъ  ереси?  Сочинил.ъ  его,  какъ  говорятъ,  Иларіонъ  Его- 
роБЪ,  который  отъ  юны  версты  вдаде  себе  въ  Лаврентьева 
монастырь  на  посдушаніе,  проходилъ  строго  иноческую  ікизнь, 
придегка  чтенію  Бо;кественнаго  Писанія,  списа  многія  книги. 
Главный  ему  порокъ  приписываютъ,  называя  его  бѣлі.ііомъ; 
болѣе  сего  порока  не  слышно.  Какія  онъ  внесъ  ересм?  Рев 
нитеди  говорятъ,  что  ереси  не  имѣется,  а  одно  тодько  не- 
вмѣщеніе;  второе,  не  нугкно  бы  принуждать,  какъ  выше  пи- 
сано, а  оставить  бы  каждому  на  произволъ.  Но  если  таковал 
сошворисл  бурл^  то  надо  офидатъ  и  мирныхь  дпеи^. 

Хотя  Аркадій  вслѣдъ  затѣмъ  и  пишетъ,  что  „господинъ 
митроподитъ  на  Бѣлокриницкомъ  соборѣ  утвердилъ  миръ  и 
всѣмъ  ікедаетъ  мира",  но  изъ  приведенныхъ  мѣстъ  его  письма 
очевидно,  что  мирныхъ  дней  „для  старообрядчества  озкпдаетъ 
онъ  вовсе  не  отъ  этого  собора,  о  которомъ,  по  его  собствен- 
ному замѣчанію,  могутъ  справедливо  сказать,  что  онъ  „от- 
рекся всего  написаннаго  въ  тетради  Окруэ/снаго  ІІосланіл^ ^ — 
отрекся  имени  Господа  Іисуса  Христа,  безкровной  ікертвы 
и  прочаго...  Едва  ли  огкидалъ  Аркадій  этихъ  „мирныхъ  дней" 
и  отъ  того  что  самъ  предлагалъ  для  прекращенія  волненій, 
возбуікденныхъ  изданіемъ  Окруо/снаго  Посланіл.  Какъ  быао 
не  понять,  въ  самомъ  дѣлѣ,  что  одішмъ  уничтоЖеніемъ  пер- 
вой строки  Посланіл  трудно  успокоить  народъ!  Всю  наде;кду 
въ  этомъ  отношеніи  и  теперь  возлагадъ  Аркадій  на  состав- 
деніе  новаго,  всеобщаго  собора,  который  занялся  бы  подроб- 
нымъ  разсмотрѣніемъ  всѣхъ  вопросовъ,  волнующихъ  старо- 
обрядческій  міръ.  Мы  видѣди,  что  объ  этомъ  предметѣ  онъ 
писалъ  угке  довольно  обстоятельно  Аркадію  Васлуйскому; 
въ  Бѣлой-Криниііѣ  онъ  сообщалъ  о  немъ  собравшемуся  тамъ 
духовенству  и  депутатамъ,  которые  приняли  его  мысль  съ 
сочувствіемъ;  ту  гке  п.сдѣднюю  мѣру  для  успокоенія  вод- 
нующагося  старообрядчества  предлагаетъ  онъ  въ  закдючевіе 
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и  духовному  совѣту,  приглашая  россійскихъ  своихъ  собра- 
тій  принять  участіе  въ  предаолагаемомъ  соборѣ,  для  кото- 
раго  вазначаетъ  дазке  и  время,  и  мѣсто,  и  предметы  занятій. 
^Мы  предаолагаемъ,  писалъ  онъ,  и  да^е  народъ  требу етъ, 
быть  вселенскому  собору;  мы  не  предвидимъ  крѣпости  въ 
своемъ  верховномъ  святитедѣ;  нуікно  быть  таковому  собору. 
Мы  съ  своей  стороны  назначаемъ  быть  по  прошествіи  зимы; 
удобнымъ  находимъ  собраться  въ  монастыряхъ  Мануилов- 
скомъ,  или  въ  Тиссѣ,  и  дагке  въ  самой  Митроподіи  есть  воз- 
моікность.  Если  вы  на  то  согласитесь,  просимъ,  пришлите 
людей  свѣдущихъ  Боікественныя  Писанія."  *  Къ  числу  вопро- 
совъ,  рѣшеніемъ  которыхъ  долікенъ  будетъ  заняться  пред- 
полагаемый соооръ,  кромѣ  главнаго  объ  Окруфномъ  ІІосланіщ 
онъ  относить:  незаконное  постановленіе  новаго  Антонія,  со- 
мнѣнія  нѣкоторыхъ  и  догкныя  понятія  о  пятой  просфорѣ,  ** 
о  метрикахъ,  новопечатныхъ  книгахъ  и  др. 

п. 

Итакъ,  Московскій  духовный  совѣтъ  не  могъ  по;каловатьоя 
на  безучастіе  заграничныхъ  епископовъ  по  его  просьбамъ: 
они  сдѣлали  все  что  могли  для  своихъ  россійскихъ  собра- 
гій.  Въ  полов инѣ  октября  ихъ  письма  и  копія  съ  соборнаго 
акта  были  получены  въ  Москвѣ,  а  спустя  нѣскодько  вре- 
мени, именно  30-го  октября,  иріѣха.аи  и  посланники  Кирилла 
съ  под.'іиннымъ  спискомъ  соборной  грамоты. 

Новый  соборный  актъ  въ  различныхъ  кругахъ  москов- 
скаго  старообрядческаго  общества  произвелъ  различное  впе- 

*  Письмо  отъ  10-го  окт.  1864  г. 

**  То  есть  о  приношеши  просфоры  за  инославныхъ  государей.  Во 
главѣ  л^іеучителей,  утв зр;кдаюіцхіхъ  что  такое  приііошекіе  безза- 
конно, стоить  самъ  Мооковокііі  архіѳпископъ  Антоній,  составивши! 
о  семь  предметѣ  и  каиікицу,  которую,  обыкновенно  по  секрету, 
вручавтъ  новопоставдѳннымъ  попамъ  для  руководства.  Такимъ 
образомъ,  если  Аркадій  своимъ  указаніемъ,  что  предполагаемый 
соборъ  займется  вопросомъ  объ  Антоніѣ-киникѣ  (какъ  называетъ 
онъ  въ  одномъ  своемъ  письмѣ  новаго  Антонія),  ес.іи  этимъ  могъ 
онъ  располо^кить  стараго»  ипостаскаго,  Антонія  въ  пользу  собора, 
то,  съ  другой  стороны,  указаніемъ  на  вопросъ  о  пятой  просфорѣ 
Аол:кен-^  былъ  внушить  ему  и  нѣкоторое  подозрѣніе  противъ  этого 
собора. 
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чатлѣніе.  Владык  у —Антонія  овъ  удовдетворилъ,  мо^кно  ска- 
зать, вполнѣ.  Правда,  о  соперникѣ  его,  новомъ  Антоши,  ни- 
чего не  было  сказано  въ  соборной  грамотѣ,  и  тдзъ  писемъ 
Аркадія  Славскаго  онъ  видѣлъ,  что  „по  упорству  верховнаго 
это  дѣло  оставлено  до  другаго  времени;"  за  то  въ  ірамотѣ 
очень  ясно  говорилось,  что  самъ  онъ,  Антоній  архіепископъ, 
отяынѣ  признается  исгиннымъ  и  законнымъ  московскимъ 
первосвятите.іемъ:  больше  ему  ничего  и  ненужно;  въ  этомъ 
заключается  все  чего  онъ  гкелалъ  когда-либо  и  искадъ.  А  что 
соборъ  такъ  весправедднво  поступилъ  съ  Окруфнымъ  По- 
слапіемь^  что  въ  своей  грамотѣ  Кирил.іъ  „опровергаетъ  и 
уничто^аетъ"  его,  такъ  въ  этомъ  обстоятельствѣ  для  Авто- 
нія  не  только  не  было  ничего  прискорбнаго,  анапротивъ  было 
много  усладительна  го.  Его  безпоповщинское  сердце,  какъ  мы 
говорили  и  преЯ^де,  никогда  не  леікало  къ  этому  злополучному 
Посланію^  и  если  онъ  подписывадъ  и  утверікдалъ  его,  то 
единственно  тлзъ  >келанія  удерікаться,  при  помощи  друзей  его, 
на  саоемъ  архіепископскомъ  стулѣ....  Когда  іке  представля- 
лась къ  тому  какая-нибудь  возмогкность,  разйѣ  не  дѣлалъ  и 
самъ  онъ  попытокъ  уничтогкить  Окруэ/сное  Посланіё^  Какъ 
;ке  ему  не  радоваться  теперь,  когда  чу^ішми  руками  и  безъ 
всякой  для  него  опасности  исполнено  дѣло,  котораго  самъ 
онъ  такъ  давно  и  такъ  сердечно  Аелаетъ?  Итакъ,  что  ка- 
сается достопочтеннѣйшаго  архіепископа  Антобія^  то  новый 
соборный  актъ,  доставленный  ему  нзъ  Бѣлой-Криницы,  былъ 
принятъ  имъ  съ  поляымъ  удовольствіемъ. 

Совсѣмъ  иначе  смотрѣли  на  него  тѣ  лучшіе  представители 
старообрядчества,  для  которыхъ  Окруо/спое  Посланіе  было 
выра>кеніемъ  ихъ  собственныхъ  искреннихъ  убѣ^кденій,  какъ 
напримѣръ:  Онуфрій,Пафнутій,Филаретъ,  самъ  Іоасафъидру- 
гіе.  Въ  новыхъграмотахъКирил.іаони  дол/кны  бы  найдти,каза- 
лось,  не  мало  для  себялестнаго  и  пріятнаго;  всѣ  они  получили 
святительское  разрѣшеніе,  всѣ  возстановлены  въ  своемъ 
преікнемъ  достоинствѣ;  но  для  нихъ  Окруо/сное  Посланіе  было 
дорогке  всѣхъ  благословеній  и  милостей  Кирилла,  и  самое  это 
разрѣшеніе,  подписанное  рукою  такъ  дерзко  уничтоікившею 
Посланге  и  „словеса  въ  немъ  написанныя",  дол?кно  было 
только  еще  болѣе  усилить  ихъ  презрѣніе  къ  ікалкому  Бѣло- 
криницкому  владыкѣ.  Да,  съ  полною  увѣренностью  могкно 
сказать,  что  въ  тѣсномъ  кругу  искреннихъ  защитниковъ 
Окруо/снаго  Посланіл  новая  бѣлокринийкая  грамота,  съ  ея 
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громогласною  анаѳемой,  могла  быть  встрѣчена  только  скор- 
бію  и  негодованіемъ.  И  какъ  было  бы  отрадно,  еслибы  къ 
этому  съ  такою  іке  увѣревностью  могли  мы  прибавить,  что 
новая  Кириллова  грамота  еще  блигке  подвинула  ихъ  къ  цер- 
кви, положивши  меікду  ними  и  расколомъ  новую,  непрохо- 
димую преграду.... 

Въ  этомъ  тѣсномъ  кругу  лучшихъ  представителей  старо- 
обрядчества, бѣлокриницкою  соборною  грамотой  всѣхъ  боль- 
ше огорченъ  былъ,  конечно,  смиренный  авторъ  Окуу^-у/спаго 
ІІосланіл^  Иларіонъ  Георгіевичъ,  о  которомъ  мы  намѣрены 
сказать  здѣсь  нѣсколько  словъ.  Съ  тѣхъ  поръ  какъ  соста- 
вилъ  онъ  Окруо/сное  Послапіе^  столько  іке  по  просьбѣ  и  бла- 
гословен'ю  духовной  старообрядческой  власти,  ск^^лько 
п  по  личному  ікеланію — высказать  истину  своимъ  заблу^кда- 
ющимся  собратіямъ  и  предохранить  ихъ  отъ  пагубныхъ  без- 
поповскихъ  лгкеученій,  —  съ  тѣхъ  поръ  ему  суікдено  было 
испытать  за  это  доброе  дѣло  многкество  всякато  рода  злоклю- 
ченій.  Оиъ  самъ  говорилъ  объ  этомъ  трудѣ  своемъ,  что  „изъ- 
явилъ  въ  немъ,  по  силѣ  своей,  чистое  благо^еланіе  въ  пользу 
церкви,  отъ  самой  искренности  душевной,  не  льстясь  ника- 
кими виды  міра  сего,  а  еще  получая  въ  награду  досадныя  и 
даіке  несносныя  огорченія."  *  Огорченія  эти  преікде  всего 
пришлось  ему  встрѣтить  въ  тѣхъ  мѣстахъ,  гдѣ  онъ  пользовал- 
ся дотолѣ  общимъ  уваіксніемъ  за  свою  строгую  гкизнь,  осно- 
вательное званіе  церківныхъ  правилъ  и  обширную  начитан- 
ность: Окруэ)спое  Посланіе  еще  не  было  издано  и  обнародовано, 
какъ  одинъ  изъ  фанатиковъ,  священникъ  слободы  Добрян- 
ки— Григорій,  воздвигъ  противъ  него  гоненіе.  Клинцовскіе 
гкители  тогда  іке  писали  въ  Москву,  что  этотъ  Григорій  со- 
ставидъ  партію  и  употребляетъ  всѣ  усилія,  чтобы  Погланге 
уничтогкить,  а  сочинителя  его, — „поборника  истины,  очернивъ 
вѣчному  отлученію  предать,  —  к  )торый  въ  настоящее  время 
поставленъ  какъ  цѣль  на  стрѣляніе,  и  для  него  спѣютея  лу- 
ки, готовятся  стрѣлы."  **  Подъ  вліяніемъ  Добрянскаго  попа, 
многіе  гкители  черниговскихъ  слободъ  стали  дѣйствительно  съ 
непріязвію  смотрѣть  на  Иларіона.  Онъ  отправился  въ  Мос- 
кву,   во  и  здѣсь,  какъ  извѣство,  вашлись  стороввики  Гри- 


*  „Краткое  объяснвше"  передъ  „уставомъ  или  пзлоАвніѳмъ  дог- 
матовъ." 

**  Письмо  кдиии,.  гра:к.  къ  Е.  И.  Сам — в;^  оцк  7  февр.  1863  г. 
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горія  Добрлнскаго, — возникли  сідлыіыя  волнешя  изъ-за  Окруо/с- 
наго  Послапш^  и  посыпались  клеветы  и  прокдятія  на  главу 
самого  сочинителя;  громы  анаѳемъ  раздались,  наконецъ,  и  съ 
высоты  Бѣлокриницкой  каѳедры...  Привыкшій  съ  юныхъ 
лѣтъ  къ  уединенію  и  мирнымъ  занятіямъ  монастырской  кельи, 
Иларіонъ  искалъ  спасенія  отъ  всего  этого  шума  порицаній 
и  проклятій  на  драгоцѣнвое  для  него  Окруэ/сное  Посланге^  въ 
усиленныхъ  занятіяхъ  церковными  ^февностями.  Съ  этою 
иѣлію  и  отправился  онъ  въ  Петербургъ,  куда  собственно 
привлекала  его  богатая  древними  рукописями  Публичная 
Библіо тека.  Въ  шумной  и  роскошной  столицѣ,  моікно  сказать 
по  всей  справедливости,  зналъ  онъ  только  одинъ  путь,  ко- 
торый велъ  отъ  скромнаго  домика,  гдѣ  онъ  пріютился,  къ 
великолѣпнымъ  падатамъ  бабліотеки,  и  здѣсь,  среди  безцѣн- 
ныхъ  „книікныхъ  сокровищъ",  забывалъ  онъ  и  враговъ,  и  всѣ 
здоключешя.  Но  враги  не  забыли  его  и  здѣсь,  такъ  что  нѣко- 
торые  изъ  преданныхъ  ему  друзей  нашли  нугкнымъ  защитить 
его  отъ  распространяемыхъ  ими  нареканій.  „Обстоятельства 
настоящаго  времени",  писали  они,  отъ  9  октяб.  1864  г.  на- 
стоятелю Красноборскаго  Предтечева  монастыря,  —  „по- 
бугкдаютъ  насъ  ваписать  вамъ  это  свидѣтельство,  единствен- 
но для  откюненія  лоікныхъ  клеветъ  и  лгкесплетеній,  могу- 
щихъ  послѣдовать  къ  вамъ  на  безвишіаго  раса  Христова  и 
неутомимаго  защитника  здраваго  ученія,  Иларіона  Георгіе- 
вича,  отъ  совершенно  лишенныхъ  здравыхъ  понятій  криво- 
толковъ,  зараі^еаныхъ  богохульными  мудрованіями,  которыа 
онъ  раскрылъ  чрезъ  составленіе  Окруо/снаго  Послангл^  и  сх^- 
лался  чрезъ  то  непобѣдимымъ  для  нихъ  врагомъ  и  притчею 
поношенія  и  ненависти.  Ибо  они,  питая  къ  нему  тайную  и 
явную  злобу  и  враікду,  разсылаютъ  повсемѣстно  различныя 
о  немъ  злож-улешя  и  порицанія  и  все  то  что  только  могкетъ 
кто  отрыгнуть  отъ  злаго  сокровища  сердца  своего.  Но,  на- 
противъ  того,  онъ  отъ  всѣхъ  здравомыслящихъ  православ- 
ныхъ  христіанъ  заслугкиваетъ  чрезъ  составленіе  помянутаго 
Окруфнаго  Послапш  высокое  ува^іеніеивѣчную  благодарность. 
Въ  подавленіе  всякихъ  клеветъ  мы  свидѣтельствуемъ,  что 
многоува;каемый  нами  Ид.аріонъ  Георгіевичъ,  прибывши  въ 
Богоспасаемый  градь  Москву,  прилагалъ  всевозможное  тща- 
ніе  въ  пользу  св.  церкли,  иотомъ,  явившись  въ  здѣшшою  сто- 
лицу, занимался  въ  Императорской  Публичной  Библіотекъ; 
и  какъ  въ  Москвѣ,  такъ  и  здѣсь  и  въ   упомянутой  Пу^лич- 
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вой  Библіогекѣ  велъ  себя  благочинно  и  трезвенно;  притомъ 
и  обхоікденіе  его  было  съ  каікдьшъ  въ  блнгоеклонномъ  и  уч- 
гавомъ  видѣ.  За  такое  благородное  поведеніе  его  сами  на- 
чальники библіотеки  оказывали  ему,  въ  присутствіи  аашемъ, 
несмотря  на  смиренныя  рубища  его,  великое  ува^еніе,  и  при- 
глашали его  опять  посѣщагь  библі  )теку  и  заниматься.  Но 
онъ,  осыпаемый  такою  честію,  нисколько  не  восхищается 
тѣмъ,  а  съ  христіанскимъ  смиреніемъ  ирододгкаетъ  неусыпно 
прилагать  труды  въ  пользу  св.  церкви,  благословляя  притомъ 
клянущихъ  его  и  прося  Всевышняго,  да  не  поставитъ  имь 
грѣха  сего/ 

Л.ичныя  оскорбленія  Иларіонъ,  дѣйствигельао,  пероносилъ 
спокойно  и  терпѣливо;  но  не  могъ  не  огорчаться,  когда  эти 
)скороленія  и  клеветы  падали  на  дѣло,  которому  слу;килъ 
онъ, — не  могъ  слышать  равнодушно  проклятій  и  порип,аній 
на  тѣ  мнѣнія,  которыя  онъ  высказалъ  въ  Окруфномъ  Цосла- 
яіи^  особенно,  когда  эти  порицанія  и  клятвы  слышались  не 
отъ  Кирилла  и  клевретовъ  его,  а  оть  людей,  которые,  пови- 
димому,  сочувствовали  ІІосланію^  по  крайней  мѣрѣ  когда-то 
одобрили  его.  Первое  такого  рода  чувствительное  оскорбле- 
ніе  испыталъ  онъ  еще  въ  Москзѣ,  когда  духовный  совѣтъ 
рѣшился  издать  свое  „Опредгьленіе  на  Окруо/сиов  ІІооланіе^^ 
по  поводу  протеста  павловскихъ  раскольниковъ;  въ  то  вре- 
мя писалъ  онъ  къ  епископу  Онуфрію:  „Обливаясь  слезами 
спѣшу  извѣстить  васъ:  въ  среду  вечеромъ  было  приготовле- 
но соборное  опредѣленіе  объ  Окруфномъ  Послаиьи...  И  эту 
бумагу  вчера  хотѣли  къ  вамъ  нести  для  подписа.  Объятый 
угкасомъ,  о  семъ  доношу  вамъ  и  прошу,  Господа  ради,  удер- 
іка  гься  отъ  подписа.  Будутъ  люди,  и  па  нашей  сторонгь^  и  вы 
будете  яко  столпъ  кргыюсти  отъ  лица  враор:ія  и  лко  градъ 
твердъ  и  нерушимз^  и  Богъ  насъ  не  оставишб.  *  Другое  подоб- 
ное огорченіе  причини.іъ  ему  „владыка-Антоній'^  своимъ  из- 
вѣстнымъ  О^ълвленіемъ  объ  уничтоііеніи  Окруфнаго  По 
изданнымъ  вскорѣ  послѣ  того  какъ  Идаріонъ,  при  участіи 
Филарета,  составилъ  знаменитую  „мирную  грамоту.'*  Какъ 
сильно  огорчило  его  это  событіе,  мо^кно   судить  по  одному 

*  Письмо  отъ  21  іюня  1863  года.  Ну;кнымъ  считаѳмъ  замѣтитзв 
здѣоь,  что  Онуфрш  хотя  и  подписалъ  первоначально  соборное  опре- 
дѣленіе,  но  потомъ,  увидѣвъ  свою  ошибку,  употрвбилъ  всѣ  сред- 
ства, чтобъ  ее  поправить:  онъ  выскобдилъ  свою  подпись  подъ  опре- 
дѣлвніемъ. 
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письму  его  къ  самому  Антонію,  хотя  письмо  это  писано  было 
спустя  восемь  мѣсяцевъ  посдѣ  „обьявііенія."  Онъ  писалъ, 
меікду  пручимъ:  „Когда  вы  для  угоды  богохудьникамъ,  со  кле- 
вреты своими,  23  февраля,  вопреки  соборнаго  постановленія 
сдѣлади  упичтоікеніе  Окруо/снаго  Посланіл,  отрицаясь  онаго  и 
запрещая  никому  не  имѣть  его  у  себя  въ  домѣ,  и  объявляя  о 
семъ  во  всеобщую  іізвѣстность,  и  эти  пасквили  слугкители  ва- 
ши (слу;кащіи  времени)  умногкидивъ  копіяхъ  и  разсылали  въ 
разныя  мѣота:  эти  ваши  труды  всѣхъ  любителей  истины  до  зѣ- 
ла  огорчили,  которые,  пришедъ  въ  недоумѣніе,  потеряли  къ 
валгь  вѣру  и  усердіе.  При  семъ  позвольте  мнѣ  объяснить  вамъ 
о  себѣ.  Я,  по  силѣ  моей,  употреблялъ  все  тщаніе,  защищая 
всѣ  собориыя  постаковлешя,  въ  особенности  переведете  и  возве- 
денье ваше.  Но  когда  вы  издали  упомянутое  уничтоікеніе  Ок- 
руэ/снаго  Посланіл.,  и  отреклись  отъ  онаго  тор^кественно,  и 
заповѣдали  никому  не  имѣть  его  у  себя,  тогда  у  меня  совер- 
шенно отпало  і^сякое  усердіе,  и  породидось  сомнѣніе  въ  боль- 
шихъ  размѣрахъ.  Вы  не  подумайте,  что  это  произошло  отъ 
тщеедавія,  но  единственно  отъ  горькія  скорби  и  болѣзни 
сердца,  поелику  нестерпимая  хула  в  .еходитъ  на  распятаго 
Христа  и  на  знаменіе  побѣды  на  діавола;  и  вы  эгимъ  омрачен- 
нымъ  лаятелямъ  отверзли  дверь  ѳеовласфиміи  и  потакаете  имъ: 
а  молчаливый  потаковникъ  судится  наравнѣ  съ  творящимъ 
беззакокіе,  какъ  написано  въ  Номоканонѣ.^'  *  Накояе^ъ,  и 
посдѣдній  актъ  Бѣдокрикицкаго  собора  огорчилъ  его  вовсе 
не  потому  что  Кириддъ  этимъ  актомъ  уничто^килъ  еще  разъ 


*  ІІисьмѳ,  отъ  6  ноября  1864  г.,  изъ  Новгорода.  Сюда,  и  въ  другія 
окрботиыя  мѣста  Иларіонъ  п^тешестЕовалъ  изъ  Петербурга,  для 
обозрѣнія  древней  сзятьшх»,  о  которой  въ  томъ  іке  иисьмѣ  къ  Ан.- 
тошю  замѣтилг:  „2  въ  стракствіи  моемъ  много  вадѣлъ  овлщенныхъ 
дрввностэй,  чудотворныхъ  пконъ,  облііченій  и  другахъ  достопамат- 
ньіхъ  вощен,  который  въ  свѣдѣніи  мі- ого  пользы  могутъ  принести 
сз,  і],ерквті".  —  Еще  замѣчаніе  ко  поводу  грвчвскаго  слова  ѳеовлас- 
фаміа  (богохуленіѳ),  употреблѳкнаго  въ  письмѣ  Иларіона.  Читая 
древнія  рукописи  и  встр'Ь^яя  тіъ  нихъ  ив  мало  греческихъ  словъ, 
онъ  каучилоя  разбирать  ихъ  и  получплъ  особенную  любовь  къ  упо- 
требленію  нѣкоторыхъ  грвческг<хъ  реченіи.  Себя,  напримѣръ,  онъ 
назвалъ  весьма  удачно  Ііѵо^  (отранникъ)  и  этимъ  именвмъ  обыкно- 
венно подписывается  подъ  письмами  къ  своимъ  друзьямъ,  ьриба- 
ляя  иногда  и  слово  ѵіхартѵУо'  '^■^+тлшлп):  ,3  богіп  ?іѵо5  ам^ртолосъ 
Иларіонъ  до  зрмлш  кланяюсь.' 


Окруо/сное  Послапіе  и  произнесъ  новую  анаѳему  на  всякаго 
кто  не  покорится  его  опредѣденію;  до  глубины  души  огор- 
чился онъ  собственно  тѣмъ,  что  подъ  этимъ  уничтогкающшмъ 
Послаиів  актомъ  увидѣдъ  подписи  такихъ  лицъ,  которыхъ 
доселѣ  считалъ  его  искренними  защитниками,  каковы  осо- 
бенно оба  Аркадія...  „Читая  копію  съ  буллы,  заключенной 
анаѳемскимъ  проклятіемъ",  писалъ  онъ  въ  Москву  одному 
изъ  своихъ  юныхъ  почитателей,  „къ  у;касной  горести  моей 
я  усмотрѣлъ:  тамъ,  мегкду  прочілхъ,  подписаны  имена  тѣхъ 
особъ,  въ  коихъ  я  питалъ  надеікду,  и  тѣ  подтвердили  это 
буйство!...  Попроси  епископа  Онуфрія  именемъ  Господа 
силъ,  чтобъ  онъ  не  увязъ  своею  рукой  въ  этой  пасквиль- 
ной буллѣ.  Так>ке  пиши  и  къ  г.  Пафвутію  Казанскому  епи- 
скопу и  къ  Варлааму  Балтовскому  и  умоли  ихъ  стоять 
при  истинѣ  здраваго  ученія."  *  Убѣгкдая  такимъ  образомъ 
своихъ  друзей  твердо  стоять  за  истину,  онъ  и  себя  самого 
считалъ  обязаннымъ  прервать  молчаніе  и  съ  открытыми  ли- 
цомъ  снова  выступить  предъ  противниками  въ  защиту,  какъ 
самъ  онъ  выразился,  „гонимаго  ими  Іисуса";  ^и  той,  приоа- 
вилъ  онъ,  ваучитъ  руп,ѣ  мои  на  ополченіе  и  персты  мои  на 
брань."  Тогда  ;ке,  подъ  в.ііяніемъ  первыхъ  впечатлѣній  скор- 
би, составилъ  онъ  на  имя  Іоасафа  и  Иліи,  какъ  уполномо- 
ченныхъ  Кирилловыхъ  посланниковъ,  десять  пространныхъ 
вопросовъ;  въ  нихъ  онъ  вывелъ  на  ясный  свѣтъ  всѣ  про- 
тиворѣчія  и  несообразности,  которыми  запутали  себя  лица, 
подписавшія  соборный  актъ  объ  уничтоікеніи  Окруфнаго  По- 
слапіл^  и  настоятельно  требовалъ  дать  на  нихъ  отвѣтъ.  Къ 
соікадѣнію,  на  этихъ  вопросахъ  отразилось  отчасти  смущен- 
ное состояніе  духа,  въ  которомъ  онъ  писадъ  ихъ.  Это  и  за- 
мѣтилъ  ему  одинъ  изъ  наиболѣе  уваікаемыхъ  имъ  москов- 
скихъ  друзей,  лицо  весьма  знаменитое  въ  старообрядчествѣ 
и  дѣйствительно  достойное  полнаго  уваікенія.  Этотъ  прони- 
цательный другъ  давалъ  ему,  по  поводу  его  вопросовъ,  слѣ- 
дующій  весьма  замѣчательный  совѣтъ  (котораго,  скагкемъ 
мимоходомъ,  и  самъ  постоянно  дергкится):  „гкелая  тебѣ,  другъ 
мой,  всего  богоугоднаго,  совѣтую  ничего  не  писать,  когда 
разстроенъ  твой  духъ,  или  по  крайней  мѣрѣ  по  написаніи, 
еще  не  выпуская  написаннаго,  разсматривать  оное  при  воз- 
могкномъ  спокойствіи  духа;  писать  Я«е  не  иначе  какъ  только 

*  Письмо  к'ь  В  — ю  Сем— чу  Л— вупаъ  Петербурга,  отъ  23  ноября 
1864  года. 
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вг  духгь  не  пашей  или  ватеѵ^  но  в7>  духть  единой^  святой^  со- 
борпой  и  апостольской  гіерісвіі^  которой  врата  адовы  никогда 
не  одолѣвали  и  не  одолѣютъ."  Кромѣ  того  онъ  спрашивалъ 
Иларіона,  гімѣлъ  ли  онъ  по  крайней  мѣрѣ  въ  виду,  когда 
писалъ  свои  вопросы,  извѣстное  письмо  Аркадія  Славскаго, 
въ  которомъ,  по  его  очень  вѣрному  замѣчанію,  „довольно 
ясно  изразіілся  вопіющій  гласъ  совѣсти  человѣка,  сознатель- 
но рѣшившагося,  вопреки  совѣсти,  подписать  Кириллову 
буллу."  Оказалось,  что  Иларіонъ  вовсе  не  зналъ  о  немъ, 
и  былъ  очень  благодаренъ  своему  другу  за  сообщеніе  изъ 
него  нѣсколькихъ  выпи сокъ,  которыя  однако^кь  не  успокоили 
нисколько  его  волнующійся  духъ;  напротивъ,  нѣкоторыя 
новыя  обстоятельства  еще  болѣе  усилили  въ  немъ  это  смятен- 
ное состоя  ніе,  что  п  отразилось  на  письмѣ,  которымъ  отвѣ- 
чалъ  онъ  своему  другу.  Это  замѣчательное  письмо  мы  при- 
ведемъ  вп  'лнѣ^  за  самыми  незначительными  исключеніями. 
Оно  писано  26  декабря,  на  второй  день  праздника  Рогкдества 
Христова. 

„Христосъ  рогкдается  славите."  * 
„Желаю  вамъ  душу  спасти  и  многолѣтно  здравствовать, 
и  извѣщаю:  драгоцѣннѣйшее  начертаніе  ваше  я  имѣдъ  сча- 
стіе  получить  24  числа  сего  мѣсяца  и  съ  любовію  нѣсколько 
разъ  прочитывалъ.  Благодарю  васъ  за  оное,  а  паче  за  сооб- 
щение выписки  изъ  письма  г.  Славскаго,  котораго  я  не  ви- 
дадь  и  не  слыха.аъ.  Прошу  васъ,  не  могкно  ли  скопировать 
все  оное  письмо,  которое  я  имѣлъ  бы,  яко  ору;кіе  нѣкое 
булатное.  ** 

,,Сообщаю  вамъ  о  себѣ:  чаша  моя  наполнися  горькой  пе- 
лыни  дагке  до  верха,  и  я  у;ке  начинаю  ее  пить  по  милости 
извѣстнаго  лиц,а,  стулъ  котораго  мы  общими  силами 
утверікдали,  бѣлили  и  красили,  и  нехотящу  сердцу  говорили 
и  писали  все  въ  его  пользу.  ***  Но  вотъ  онъ  за  труды  какъ 

*  Всѣ  письма  Иларіона  обыкновенно  начинаются  текстами,  боль- 
шею частію  удачно  приспособленными  къ  ихъ  содер^ашю. 

**  Въ  послѣдствіи  ему  доставлена  была  не  только  копія  съ  этого 
письма,  но  священноинокъ  Іоасафъ  отдалъ  въ  полное  его  владѣяіѳ 
даіке  самый  подлинникъ,  который  и  пуинятъ  былъ  Иларіономі.  съ 
великимъ  благоговѣніемъ. 

***  Рѣчь  идетъ  объ  Антоніи,и  о  томъ  что  Иларіонъ  вм^стѣ  съ  дру- 
гими защищалъ  его  возведвніе  на  Московскій  престолъ.  (См.  выше 
письмо  его  къ  Антонію) 
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г.агра;кдаетъ!  Оцтомъ  п  гкелчію  капояетъ!...  Возставилъ  всѣхъ 
противъ  меня,  аки  протисъ  врага  нѣкоего  и  какого-то  гізъ 
извррговъ  изверга  и  злѣйшаго  еретілка.  Въ  день  всерадост- 
наго  праздника  Рогкдества  Христова,  я  не  могъ  быть  и  за 
общею  слу>кбой,  но  слезами  умываясь,  благо дарилъ  предвѣч- 
наго  младенца,  иЯсе  отъ  отца  рогкденнаго  прегкде  всѣхъ  вѣкъ, 
прегкде  всѣхъ  мгновеній  времене  (ибо  никогда  не  было  ни 
одного  секунда,  въ  который  бы  отецъ  не  имѣлъ  Сына),  *  и 
просилъ  Его,  да  укрѣпитъ  немощь  очень  слабаго  естества 
моего.... 

*  Эти  уоиленныя  выраакенія  въ  письмѣ  Иларіона  имѣли  особен- 
ное значеніе  для  того  лица,  которому  письмо  было  писано,  и  тре- 
буютъ  нѣкотораго  объасненія.  Въ  1841  году,  когда  шло  дѣло  объ 
учрегкдвніи  митрополіи  въ  Бѣлой-Криницѣ,  авсгрійокое  правитель- 
ство потребовало  отъ  буковинскихъ  старообрядцевъ  письменнаго 
азло:кенія  содерікимаго  ими  учевіі».  Знаменитый  инокъ  Павелъ, 
главный  дѣятель  по  учреікденію  австрійской  іерархіи,  соетавилъ 
тогда  подъ  именемъ  2/С7пава  цѣлоѳ  поповщинское  богослоаіе.  Экзем- 
пляръ  устава,  тщательно  переписанный  въ  два  столбца  на  сла- 
вянскомъ  языкѣ  и  въ  нѣмецкомъ  переводѣ,  былъ  представленъ  пра- 
вительству; въ  1844  г.,  по  разсмотрѣніи,  онъ  переданъ  быль  въ  мг*- 
трополію  для  руководства  будущему  митрополиту,  и  полоікено  хра- 
нить его  въ  Бѣлокриницкомъ  монастырѣ  на  вѣчныя  времена,  какъ 
точное  изло;кѳніе  ученія  мнимо-старообряди,евъ.  Уставъ  Павла  дей- 
ствительно уважается  у  старообрядцевъ  чуть  не  наравнѣ  еъ  свя- 
щенными книгами.  Так^ів  всегда  относился  къ  нему  и  уваікаемый  нами 
корреспондектъ  Иларісна;  но  нѣкогда,  въ  минуты  особенно  свѣтлаго 
состоянія  мыслей,  онъ  замѣтилъ  нѣкоторыя  погрѣшности  въ  бѣл»кри- 
ницкомъ  уставѣ;  потомъ  при  болѣе  внимательномъ  разсмотрѣніи  съ 
уікасомъ  увидѣлъ,  что  дѣлоне  ограничивается  однѣми  погрѣшностяма, 
что  въ  уставѣ  есть  много  мыслей  еретическихъ  (сознательно  или 
несознательно  внесены  онѣ  Павлом-ь,  это  другой  вопросъ  и  рѣгаать 
рго  здѣсь  нѳумѣстно);  послѣ  многихъ  и  не  легкихъ  колебаній,  онъ 
рѣшился  сдѣлать  подробный  разборъ  Павловой  догматики,  почитая 
это  дѣломъ  своей  совѣсти;  свои  замѣчанія  онъ  откровенно  выска- 
зывалъ  приходившимъ  къ  нему  друзьямъ.  Нѣкоторые  пзъ  нихъ  за- 
йіимали  уши,  не  ±влая  и  слышать  яко  бы  хульныхъ  глаголовъ 
на  приснопамяткаго  отца  Павла;  другіе  не  отказывались  его  слу- 
шать и,  какъ  ни  больно  это  было,  по  нвволѣ  признали  справедли- 
вость его  замѣчаній.  Къ  числу  послѣднитъ  принадлеікалъ  и  Ила- 
ріонъ.  Ме:ікду  неправославными  мыслями,  на  пврвыхті  страницахъ 
Павловой  догматики  найдена  была  мысль,  будто  Богъ  отецъ  родплъ 
Слово— Сына  сворго  „въ  первомъ  изреченіигда  буЬут-ъ  вѣцы,"  то-есть 
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....„Персть  Боікій  асво  указуетъ  бѣ>кать  мнѣ  изъ  градовъ 
вмѣстѣ  съ  бѣікавшимъ  отъ  Ирода,  тд  притаясь  въ  нѣкоемъ 
углѣ,  стать  за  честь  искупителя  даіке  до  крове.  Въ  настоя- 
щее время,  ХОТА  л  обаищалъ  до  крайности,  обветшавшей 
одеікдѣ  и  сапогамъ,  а  не  надѣюсь  у;ке  ни  откуду  получить  ни- 
какихъ  средствъ  вспомоществованія:  но  втьдь  па  бумагу  пе 
много  надо^  а  пища  и  суровая  довлтьетъ  ми.... 

„Только  если  Распятый  благоволитъ  и  укрѣпитъ, — врази 
ничего  не  успѣютъ.  Вѣдь  Онъ  всесиленъ,  всемогущъ  и  все- 
вѣдущъ,  видитъ  двиікенія  сердца  моего,  знаетъ,  что  я  ника- 
кихъ  видовъ  не  ищу  и  рѣшился  страдать  за  вето.  Хотя  и 
грозятъ  м^ня  уіке  убить,  застрѣлить  и  въ  какомъ-то  срубѣ 
.  СіІ^ечь:  по  вѣдь  безъ  воли  Его  и  власъ  съ  главы  не  упадетъ. 
Утѣшалея  убо  словесы  святаго  Давыда,  глаголя  душѣ  моей: 
векую  п^іі  скор  она  еси  душе  мол  и  векую  смущавши  мя\  уповай 
на  Бога^  яко  исповѣмся  ему:  яко  той  есть  спасете  лица  моего 
и  Богъ  мой. 

^Огъ  горести  сердца  написахъ  сіе  нескладно  и  нестрой- 
но: но  пріими  любезно,  и  если  будетъ  милость,  малыми  сло- 
весы расчерпай  горесть  мою  и  утѣши  болѣзнь  мою. 

„Убогій  іаѵо5,  грѣшный  Иларіонъ  до  земли  кланяюсь". 

Горесть  сердца  и  это  внутреннее  разстройствоубогагоксено- 
савъ  послѣднее  время  достигли  дѣйствительнокрайнихъпредѣ- 
ловъ.  И  такое  состояніе  духа  зависитъ  не  столько  отъ  внѣш- 
нихъ  злоключеній,  о  которыхъ  упоминается  въ  письмѣ,  сколь- 
ко отъ  другахъ,  болѣе  глубокихъ  причинъ.  Дѣйствительный 
источникъ  ихъ  въ  томъ  внутреннемъ  противорѣчіи  его  рели- 
гіозныхъ  убѣткденій,  которое  мы  указали  еще  при  разборѣ 
его  Окруэ/снаго  Посланія.  *  Выразивъ  убѣгкденіе,  что  право- 
славная церковь  содерікитъ  неповре;кденнымъ  ученіе  о  су- 
щественныхъ  предметахъ  вѣры,  онъ  въ  то  гке  время  хочетъ 
остаться  при  той  уверенности,  что  вины  отдѣленія  старо- 
обрядцевъ  отъ  церкви  суть  ва^ныя  и  благословныя,  что  исти- 
на все-таки  на  сторонѣ  старообрядчества  съ  его  бѣлокри- 
ницкою  іерархіей,   въ  то  ѵке  время  его  сердцу  все  еще  такъ 

вмѣ  :тѣ  съ  сотвореніемъ  дѣлъ.  На  эту  мысль  и  намекаетъ  теперь 
Иларіонъ  своими  усиленными  вырагкеніями,  что  не  было  ни  одного 
секунда  времени,  когда  бы  не  было  Сына,  указывая  этамъ  своему 
другу,  что  онъ  помнитъ  и  вполнѣ  разд-ѣляетъ  Его  мнѣніа  о  знаме- 
нитомъ  ихъ  учителѣ  и  его  упорныхъ  послѣдователяхъ. 
,  См.  Русск.  Вѣстп.  1863  г.  Т.  46,  стр.  415—418.  ' 
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дорого  это  старообрядчество,  съ  которымъ  сгктался  овъ,  что 
у  него  не  достаетъ  смѣдости  взглянуть  яснымъ  и  безпри- 
страстнымъ  взоромъ  прямо  въ  лицо  святой  истинѣ  аравосла- 
вія.  Такого  рода  непослѣдовательность  и  малодушная  уклончи- 
вость, такіл  противорѣчія  не  проходятъ  даромъ  для  человѣка, 
такъ  серіозно  и  такъ  искренно  преданнаго  религіознымъ  ин- 
тересамъ,  какъ  нашъ  ува;каемый  ксеносъ.  И  объ  этой  тяЯікой 
непослѣдовательности,  объ  этихъ  гкгучихъ  внутреннихъ  проти- 
ворѣчіяхъ,  громко  вопіяли  ему  его  >ке  Окруэ/снымь  Посла- 
піемъ  вызванныя  и  быстро  слѣдовавшія  одно  за  другимъ  при- 
скорбныя  явленія  въ  его  .іюбимомъ  старообрядчествѣ,  еще 
болѣе  растравлявшія  его  сердечныя  раны:  раскодъ  все  яснѣе 
и  яснѣе  обнаруікивалъ  свое  безобразіе  на  показъ  цѣлому  мі- 
ру,  и  ему  приходилось  противъ  воли  и  ткеланія  все  это  ви- 
дѣть.  Наконецъ,  послѣднія  событія,  когда  оказались  чугкими 
для  него  и  тѣ,  которые  „питали  его  надеікды,"  которые  еціе 
поддергкивали  его  бодрость, — эти  событія,  дѣйствительно,  долік- 
ны  были  наполнить  дагке  до  верха  его  горькую  полынную 
чашу.  Очевидно,  ему  не  оставалось  ничего  болѣе  какъ  разо- 
рвать всѣ  связи  съ  расколомъ,  чтобы  стать  дагке  до  крове, какъ 
самъ  онъ  выразился,  за  „гонимагоІисуса";аме}кду  тѣмъ  все-та- 
ки не  достаетъ  рѣшимости  разорвать  эти  связи,  такъ  крѣпко 
вросшія  въ  его  сердце....  И  зотъ  гдѣ,  повторяемъ,  истинный 
источникъ  той  внутренней  скорби,  подъ  бременемъ  которой 
онъ  изнемогаетъ,  Онъ  походитъ  на  человѣка,  подъ  которымъ 
неоікиданно  обломился  зыбкій,  подрытый  водою  берегъ,  гдѣ 
спокойно  сидѣлъ  онъ  доселѣ,  не  подозрѣвая  опасности.  Съ 
угкасомъ  замѣчаетъ  онъ  теперь,  что  все  на  немъ  колеблется, 
все  скользитъ  изъ-подъ  ногъ,  все  обсыпается  подъ  руками 
Тамъ,  весьма  недалеко,  есть  другой  берегъ,  прочный  и  без  >  ■ 
пасный.  Онъ  слыхалъ  объ  этомъ;  онъ  знаетъ  это  и  самъ;  но 
ему  ;калко  своего  родимаго  берега,  нѣтъ  сіллъ  разстаться  съ 
нимъ, — и  усталыми,  изнемогкенйыми  руками  онъ  все  еще^^хва- 
тается  за  сыпу.чій  песокъ  и  скользкую,  рыхлую  глину....  Чт  > 
ѵке  будетъ  съ  нашимъ  пловцемъ?  Погибнетъ  онъ  въ  своихъ 
безплодныхъ  усиліяхъ  найдти  пріютъ  на  старомъ,  неудобо- 
обитаемомъ  берегу,  или  рѣшится,  наконец,ъ,  пристать  къ 
другому,  гдѣ  мо;кетъ  твердо  и  прочно  основать  свою  душев- 
ную храмину,  не  опасаясь  ни  дозкдей,  ни  вѣтра  (Матѳ.  гл.  8, 
ст.  24—25)?.. 

Просимъ  извиненія  у  читателей,  что  прервали  нить  наше- 
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го  разказа,  занявшись  однимъ  изъ  дѣйствующихъ  лтщъ,  мо- 
;кетъ-быть,  бодѣе  чѣмъ  слѣдовало.  Но  лице  это  такое  рѣд- 
кое  и  вмѣстѣ  характеристическое  явленіе  въ  современномъ 
старообрядчествѣ!  И  мы  тѣмъ  охотнѣе  распространились  о 
вемъ,  что  сейчасъ  придется  перейдти  къ  людямъ  совершен- 
но другаго  сорта.  Мы  еще  не  сказали  какъ  принята  была 
бѣлокриницкая  соборная  грамота  въ  обществѣ  „раздор- 
никовъ*^. 

Само  собою  разумѣется,  что  и  здѣсь  ее  приняли  съ  вели- 
кимъ  негодованіемъ.  Людей,  подобныхъ  Крючкову,  М — ву  и 
прочимъ,  нелегко    было  удовлетворить  однимъ  увичтозкені-^ 
емъ  Окруо/спаго  Посланіл^  хотя  бы  Кириллъ  под  ^вердилъ  его 
если  это  возмо^кво,  и  болѣе  страшною  анаѳемой:  они  видѣли 
ясно,  что  новый  соборный  актъ  есть  ни  что  иное  какъ  воз- 
становленіе  прегкней  ^мирной  грамоты", — той  самой  грамоты, 
которую,  послѣ  столькихъ  хлопотъ  и  интригъ  всякаго  рода? 
имъ  удалось-было  уничтогкить  посредствомъ  извѣстной  гра- 
моты крючковскаго  приготовленія,  изданной  Кирилломъ  отъ 
8-го  мая;  они  видѣли  теперь,  что  своимъ  послѣднимъ  собор- 
нымъ  актомъ  Кириллъ  вывелъ  нару>ку  всѣ  эти  интриги  и  позор- 
но отказался  отъ  этой  грамоты.  Притомъ  гке,  въ  соборномъ 
актѣ  старый  Антоній  признанъ  законнымъ  Московскимъ  архі- 
епископомъ,  а  о  новомъ  да>ке  не  помянуто:  угкь  и  этого  было 
достаточно,  чтобы  вооругкить  противъ  него  всю  партію  „раз  - 
дорниковъ".  Такъ,  дѣйствительно,  и  случилось.  Главные  во;кди 
этой  партіи  встрѣтили  посланниковъ  Кирилла,  пріѣхавшихъ 
съ  подлинною  грамотой  Бѣлокриницкаго  собора,  весьма  не- 
пріязвенно,  и  употребили  всѣ  мѣры  чтобы  повредить  имъ. 
Распространили,  по  обычаю,  слухъ,  что  грамота  подлоікная, 
что  никакого  собора  въ  митрополіи  не  было,  и  никакихъ 
грамотъ  Кириллъ  не  подписывалъ;  потомъ  стали  говорить, 
что  соборъ  дѣйствительно  былъ,  но  такихъ  постановленій,  ка- 
кія  изло;кены  въ  грамотѣ,  онъ  вовсе  не  дѣлалъ,  и  что  Кирил- 
ла обманомъ  принудили  подписать  фальшивый  актъ.  Крюч- 
ковъ  сочинилъ  да>ке  цѣлую  грамоту  отъ  имени  Кирилла,  въ 
которой  заставилъ  этого  послѣдняго  разказать  какъ  имен- 
но происходилъ  обманъ,  и  объявить  недѣйствительными  всѣ 
пункты  соборнаго  акта,  за  исключеніемъ  перваго — объ  уни- 
чтоЯіеніи  Окруо/снаго  Посліпш.  *  Придумали  дагке  и  такую 

*  Въ  этой  удивительной  грамотѣ  говорилось,  ме^ду  прочимъ:  »Бы- 
ло  у  насъ  въ  Бѣлой-Криницѣ  соборное  собрате,  текущаго  1864  года 
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мѣру:  бросить  совсѣмъ  Кирилла  и  койдти  въ  соглашеніе  съ 
однимъ  духовнымъ  совѣтомъ,  ио  подъ  тѣмъ  условіемъ  чт(  бъ 
онъ  отрекся  отъ  Окруо/спаго  Посланш  въ  самыхъ  рѣши- 
тельныхъ  и  безусловиыхъ  выра^кешяхъ.  18-го  ноября  у  раз- 
дораиковъ  происходило  собраніе  въ  домѣ  Ѳ — на;  здѣсь  на- 
писали формулу  отреченія  и  на  слѣдующій  день  представи- 
ли ее  въ  духовный  совѣтъ.   *  Но  всѣ  эта  мѣры  оказались 

28-го  сентября,  обсузкдено  было  объ  уничтоікеніи  Окру^иаго  По- 
слапгл,  съ  нашими  епископами  и  священными  прочими  лицами  рѣ- 
шено  моимъ  смиреніемъ,  и  вообще  съ  епископами  уничто5ки/(п,  хх 
бумага  бы^^а  написана  и  мнѣ  прочатана  обь  уничтогкеніи  Окру^/с- 
иаго  Послаигя,  чтобы  повсюду  не  руководствоваться  этимъ  Окруф- 
иьгм^  Посланіем'5,  а  которые  его  будутъ  оправдывать  и  хвалить  и 
руководствоваться,  таковыхъ  считать  противниками  Христу,  д?^е 
отъ  епископа  и  простолюдина  послѣдователл  аего,  противниками  г» 
извергкенными,  и  простолюдины  отлученными  да  будутъ  отъ  цер- 
кви Христовой,  Пройда  по  сіе  врочтеніе  нѣсколько  время  подло- 
:кили  мнѣ  бумагу  объ  уничто^еніп  Окруфнаго  Послаигя,  котор  ю 
я  подписалъ.  А  послѣ  донесли  мнѣ,  будто  бы  я  и  утвердилъ  і-еза- 
конный,  мною  не  благословенный  соборъ,  бывшій  въ  1863  году» 
то-есть  26-го  іюня.  Ло^кь  отъ  діавола,  ибо  исконный  врагъ  сіе  со- 
творилъ  и  ихъ  научилъ  издателей  и  утвердитѳлей  и  послѣдователей, 
првікде  посланныя  бумаги  въ  Россію  мопмъ  смиреніемъ  будто  бы 
я  ихъ  уничтоікилъ,  но  они  остаются  в-ь  полной  силѣ."  и  т.  д.  Гра- 
мота будто  бы  подп  сана  Кирилл омъ,  21-го  ноября  1864  г. 

*  Написано    было    следующее:    „Лргепископу  (описка  не  без- 
умытленная,  тѣмъ  болѣе  что  повторена  два  раза)  Антонію  и  про- 
чимъ  епископамъ  и  сващенноіереемъ   п   мірскимъ  людямъ,  гкелаю- 
щпмъ  о  Христѣ  церковнаго  мира.  Не  любите  писать  и  утвер^кдать 
криво  и  лікиво,  напишите   вы  соборный  актъ  и  исповѣдуйтв  т.'къ: 
мы  ниікеподписавшівсл  сочинители,   утвѳрдатели  п  послѣдоватоли 
Окруфнаго  Послаигя,  что  мы  Окруфиое  Послапіе  испровергае:^^  и 
уничто:!каемъ  и  за  истину  не  почитаемъ  и   лко  не  бывшее  вм'ЬиЯ" 
емъ.   Аще  ли  кто   отъ  православныхъ  христіанъ  сіе  за  истину  бу- 
I   детъ  почитать,  на  таковыхъ  будетъ  клятва  св.  отецъ  ласкать,  и  отъ 
св.  ч,вркви  таковыжъ   ако  гнилый  удъ  отсѣкать,  который  будетъ 
I    Окруо/сиое  Послаиге  за  истину  почитать.  Мы  за  подписаніемъ  всѣхъ 
I   кашихъ  рукъ,  всѣхъ  православныхъ  жристіань  увѣряемъ,  что  мы 
1    Окруфпое  Послаиіе  испровергаемъ  и  за  действительное  не  почитя- 
1    емъ.— Аще  ли  тако  сотворите,  то  миръ  во  святой  ііеркви  утве]^да- 
тв;  аще  ли  сего  ко  сотворите,   то  клятвы  св.  отец%  на  себе  нало- 
I    ^кате,  а  праведному  судіи  въ   страшный  день  за  всѣхъ  христіанъ 
I    отвѣтъ  дадите.  Вы  насъ  о  семъ  снабдите,  своими  руками  подппши- 
I  6 
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безуспѣшными:  духовный  совѣтъ  далъ  на  предлоікеніе  отри- 
иательный  отвѣтъ,  писадъ,  что  послѣ  изданнаго  митрополи- 
томъ  Кілрилломъ  акта  объ  уничтогкеніи  Окруэ/снаго  Посланіл 
онъ  не  видитъ  никакой  нугкды  въ  составленіи  другаго  по- 
добнаго  акта.  *  Въ  грамотѣ,  составленной  Крючковымъ 
отъ  имени  Кирилла,  поддогъ  былъ  слишкомъ  очевиденъ,  что- 
бы моікно  было  обмануть  ею  дазке  раскольниковъ,  по  край- 
ней мѣрѣ  въ  Москвѣ;  съ  другой  стороны,  нелегко  было  увѣ- 
рить,  кого  бы  то  ни  было,  будто  грамоты,  привезенный  по- 
слами Кирилла,  фальшивыя,  и  что  никакого  собора  не  было 
въ  митрополіи.  Старый  АнтоБІй,  очевидно,  занималъ  теперь 
крѣпкую  позицію;  въ  Москвѣ,  по  крайней  мѣрѣ,  съ  нимъ 
бороться  было  трудно. 

Бодѣе  успѣха  имѣли  раздорники  въ  Гуслицахъ,  гдѣ  новый 
Антоній,  при  помощи  Крючкова  и  матери-игуменьи,  успѣлъ- 
таки  свить  себѣ  гнѣздо.  Здѣсь  было  горазда  удобнѣе,  негке- 
ли  въ  Москвѣ,  распространять  всякаго  рода  слухи  о  Бѣло- 
криницкомъ  соборѣ.  Когда  Кирилле  вы  посланники  стали  со" 
бирать  въ  Гуслицахъ  сходку  для  объявленія  соборнаго  акта, 
приглашая  явиться  все  гуслицкое  духовенство,  Антоній  не 
пришелъ  въ  собраніе  и  не  хотѣлъ  имѣть  съ  ними  никакихъ 
сношеній;  изъ  собравшихся  поповъ  и  народа,  въ  довольно 
значительномъ  количествѣ,  большая  часть  объявили,  что  до- 


те: смиренный  аріепископъ  Антоній,  смиренный  впископъ  Окуфрій, 
смиренный  епископъ  Пафнутій,  смиренный  епископъ  Варлаамъ  и 
прочіи  епископы  и  свлщенноіереи  и'разныя  лица  и  сочинители,  Ила-  | 
ріонъ  Егоровъ  и  Семенъ  Семеновъ.   О  сѳмъ  просимъ  вась  на  сів  ! 
увѣдомите  отвѣтомъ  насъ." 

*  Вотъ  что  отвѣчалъ  духовный  совѣтъ:  „На  првдлоікенів  о  со- 
ставленіи  новаго  акта,  относительно  уничтоікенія  Окруфиаго  По- 
сланія  и  церковнаго  умиренія,  отвѣтствуемъ:  какъ  дѣло  о  уничто- 
женіи  Окруфиаго  Посламгя  и  всеобщемъ  примиреніи  получило  со- 
вершенное окончаніе  чрезъ  изданную  отъ  г.  митрополита  Кирилла, 
28  го  сентября  1864  года,  грамоту,  въ  которой  сказано,  что  если  кто 
будетъ  чинить  раздоръ  и  возмущеніе  протдвъ  митрополита  и  всѣхъ 
опископовъ,  и  опровергать  заключенный  и,ерковный  миръ,  да  бу- 
детъ анаѳема  проклятъ:  послѣ  такого  рѣшительнаго,  окончательна- 
го  опрѳдѣленія  мы  никакихъ  новыхъ  опрвдѣленій  по  этому  дѣлу 
составлять  не  моікемтЕ.,  а  юріемля  означенную  грамоту  г.  митропо- 
лита за  правильную  и  душеспасительную,  безъ  всякихъ  дальнѣйшихъ 
тодкованій  и  разъясненій,  согласны  утвердить  ее  своимъ  подписомъ." 
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вольны  примиреніемъ  митрополита  съ  епископами,  что  это 
дѣло  хорошее;  но  тутъ  гке  нашлось  не  мало  и  такихъ,  ко- 
торые стали  кричать,  что  все  это  логкь,  грамота  фальшивая, 
никакого  собора  и  прммирекія  не  было.  Антоній  ме^кду  тѣмъ 
разъѣзікалъ  по  гуслицкимъ  деревнямъ  и  то>ке  собиралъ  сход- 
ки, на  которыхъ  съ  клятвою  увѣрялъ  народъ,  что  Кирилло- 
вы послы  ^мошенЕики"  и  вѣрить  имъ  не  слѣдуетъ,  что  онъ 
только  и  состоитъ  въ  общеніи  съ  Кирилломъ,  онъ  одинъ 
законный  епископъ,  а  всѣ  прочіе  еретики,  ^,округкники'*.  Объ 
одной  изъ  такихъ  сходокъ,  происходившей  17-го  ноября  въ 
деревнѣ  Давыдовѣ,  имѣется  у  насъ  любопытное  донесеніе  ду- 
ховному совѣту  отъ  извѣстнаго  гуслицкаго  благочиннаго  (нзь 
сторонниковъ  Антонія  перваго),  Семена  Епифанова.  Въ  доне- 
сеніи  довольно  >киво  переданъ  характеръ  этихъ  безобразныхъ 
раскольничьихъ  сходокъ,  всегда  похоікихъ  одна  на  другую. 
В  отъ  что  происходило  въ  Давы  довѣ,  по  словамъ  отца-благс- 
чиннаго.  16  ноября,  часовенный  староста  его  прихода  (дерев- 
ни ПІувой)  получилъ  повѣстку  отъ  попа  Ивана  Иларіонова. 
Этотъ  Иванъ  Иларіоновъ  былъ  запрещенъ  Антоніемъ  пер- 
вымъ,  а  у  втораго  Антонія  успѣдъ  у>ке  сдѣлаться  ва;кною 
особой,  носилъ  званіе  новаго  гуслицкаго  благочиннаго.  Въ 
повѣсткѣ  ПІувойскому  старостѣ  писалъ  онъ,  чтобъ  этотъ 
послѣдній,  вмѣстѣ  съ  самимъ  Семеномъ  Епифановымъ,  явился 
въ  слѣдующій  день  на  собраніе,  въ  деревню  Давыдов  о.  На 
утро  они  пріѣхади  въ  Давыдове:  сходка  составилась  большая. 
Кромѣ  Ивана  Иларіонова  было  еще  четыре  попа  изъ  селс- 
иій:  Молокова,  Титова,  Клатькова  и  Завалина, — все  запре- 
щенные старымъ  Антоніемъ  и  слѣдовательно  сторонники 
новаго;  народу  собралось  человѣкъ  до  полутораста.  Въ  это 
почтенное  собраніе  явился  скоро  и  самъ  новопо ставленный 
епископъ  Антоній.  Первымъ  дѣломъ  приказалъ  онъ  вычи- 
тать грас^іоту  митрополита  Кирилла,  отъ  26  іюня,  о  постав- 
леніи  его  на  Московскую  каѳедру.  Прочитали.  Тогда  Анто- 
ній,  безъ  всякихъ  объясненій,  провозгласилъ:  „кто  хочетъ 
послѣдовать  за  мной  и  за  митрополитомъ,  молись  пачсіль; 
а  кто  за  архіепископа  Антонія  и  за  россійскихъ  епископовъ, 
отходи  налѣво  и  съ  нами  не  молись".  Семенъ  Епифановъ, 
главный  представитель  этихъ  послѣднихъ,  возвысилъ  голосъ: 

~  Что  это  за  раздѣленіе?  спросилъ  онъ, — что  оно  значить? 

—  А  то,  отвѣчалъ  Антоній,— что  всѣ  они  еретики!  Митропо- 
литъ  послалъ  меня  одного,  а  съ  ними  не  велѣлъ  соединяться. 
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—  Какъ  мо;кно  соединяться!  закричало  маозкество  голосовъ 
пзъ  толпы: — еретики,  щегютиики!  Молись^  владыко,  иачалъі 

Семенъ  рѣшился  еще  спросиіъ,  какія  ереси  замѣчены 
за  россійскими  ешіскопамн?  Ереси  ихъ  исчислилъ  попъ 
ІІетръ  Титовскій:  „Приняли  Іисуса,  говорилъ  онъ, — щепотни- 
к«,  обливанцы, — хугке  Никояіяаъ",  сказ  ілъ  онъ  въ  заключе- 
ніе;  а  попъ  Никоыъ  Молоковскій  прибавилъ.  „Владыко,  мо- 
лись^ я  говорю,  началг^  а  ихъ  гопи'^ .  Аатоній  хотѣлъ  прини- 
маться за  пачаль.  Тутъ  Семенъ  Епифановъ  прибѣгнулъ  къ 
главному  аргументу  въ  пользу  великороссійскихъ  еписко- 
вовъ:  потребовалъ,  чтобы  выслушали  грамоту  митрополита 
Кирилла  о  заключеніи  мира  на  послѣднемъ  Бѣлокриниикомъ 
соборѣ.  Когда  грамота  была  прочитана,  Антоній  всталъ  съ 
мѣота  и  торгііествевно  провозгласилъ,  что  „это  бумага  фаль- 
шивая, и  пріѣхади  въ  Москву  отъ  имени  митрополита  не  по- 
сланики,  а  мошенник??:  не  верьте  имъ,  православные  Хри- 
стіане!"  Въ  подтвергкденіе  своихъ  сдовъ,  ( нъ  подошедъ  къ 
нконѣ  и  перекрестился. 

—  А  если  московскіе  грагкдане  справятся,  замѣтилъ  Семенъ 
Епифановъ, — и  окагкется,что  грамота  совсѣмъ  не  фальшивая? 

На  это  послѣдовалъ  изъ  толпы  въ  высшей  степени  замѣ- 
чательный  отвѣтъ,  какъ  нельзя  яснѣв  иоказываюш,ій,  до  че- 
го въ  послѣднее  время  измельчалъ  и  опошлился  расколъ: 

—  Мо>кетъ-быть,  отвѣчали  попу  Семену, — послѣ  поставле- 
нія  епископа  Антошя,  мштрополитъ  и  въ  ор:иды  ушелъ^  по- 
чемъ  мы  знаемъ?  А  коли  онъ  съ  россійскими  епископами 
с  оединился,  то  и  онъ  такой  ;ке  еретикъ!  Намъ  теперь  ни- 
чего не  надо,  намъ  епископъ  поставленъ — и  ладно;  аще  фе 
незаконно^  судите  мгтірополитаі 

Умнѣе  невозмоікно  было  отвѣтить;  защитникъ  россійскихъ 
епископовъ  съ  ихъ  митрополитомъ  принуікденъ  былъ  умолк- 
нуть, и  Антоиій  съ  своими  сталъ  жолишьсл  началъ.  * 

Неблагопріятныя  извѣстія  изъ  Гуслицъ  лѣсколько  сму- 
тили стараго  Антоків.  И  такъ  какъ  посланники  Кирила  объ- 
ясняли неуспѣіъ  грамоты  Бѣлокринип,каго  собора,  ме>кду 
прочимъ,  тѣмъ,  что  она  не  скрѣплена  самими  россійскими 
епископами,  на  что  именно  народъ  и  указываетъ,  говоря, 
что  ему  не  извѣстно  еще,  примутъ  ли  эти  послѣдніе  предло- 
іііеііный  митрополитомъ  миръ;  то  Антоній  рѣшмлся  сдѣлать 

*  До  \еогшв  Шузоио'-аг).»  бл?.гочик,чаго  нъ  Московок іті  ду.ѵоваьш 
созѣтъ,  отъ  23  ноября  1864  года. 
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формальное  утверакденіе  бѣлокриниіікой  грамоты  въ  духов- 
комъ  совѣтѣ.  Здѣсь,  однакогке,  встрѣтияось  ке  малое  затруд- 
нение. Изъ  наличныхъ  членовъ  совѣта,  кромѣ  самого  Авто- 
нія,  въ  Москвѣ  моікяо  было  найдти  только  двухъ  священни- 
ковъ,  Петра  и  Павла:  число,  какъ  чувствовалъ  Антоній, 
слишкомъ  незначительное  для  такого  вагкнаго  дѣла!  Надѣя- 
лась  отыскать  еще  трехъ  или  четырехъ  поповъ,  которыхъ 
моіішо  было  заставить  подписаться,  хотя  они  и  не  числи- 
лись членами  совѣта:  но  все  это  такъ  ничтогкно!  Вагкно  бы- 
ло бы  имѣть  соб(  твенно  подпись  какого-нибудь  епископа. 
Въ  этомъ  случаѣ  вниманіе  Антонія  и  всѣхъ  его  клевретовъ 
особенно  привлекалъ  одинъ, — тотъ  самый  епископъ  Онуф- 
рій,  который  въ  качествѣ  митрополичьяго  намѣстника  и 
издалъ,  около  трехъ  лѣтъ  тому  назадъ,  роковое  Окруо/сное 
Послапіе.  Его  подпись  подъ  со  бор  ною  грамотой,  уничто^каю- 
щею  это  Пос'ланге^  очевидно,  была  бы  весьма  вагкнымъ  прі- 
обрѣтеніемъ.  Рѣшились  попытаться,  нельзя  ли  въ  самомъ 
дѣлѣ  склонить  къ  этому  Онуфрія.  Онуфрія  не  было  тогда 
въ  Москвѣ;  его  нарочно  выписали.  Въ  назначенный  день, 
2  декабря,  онъ  явился  въ  духовный  совѣтъ,  гдѣ  кромѣ  Ан- 
тонія  присутствовало  угке  нѣсколько  священниковъ;  явились 
скоро,  какъ  будто  бы  случайно,  а  въ  сущности  за  тѣмъ 
чтобы  совокупными  силами  напасть  на  Онуфрія,  и  нѣкото- 
рые  изъ  предазіныхъ  Антонію  москоЕскихъ  грагкданъ — „слу- 
^мтели  его,  слу^ащіи  времени".  Было  написано  и  опредѣле- 
ніе  на  подлинномъ  спискѣ  соборной  грамоты  въ  такихъ  вы- 
рагкеніяхъ:  ,,Московокій  духовный  совѣтъ,  получивъ  отъ 
уполномоченныхъ  отъ  г.  Митрополита  Кирилла  посланни- 
ковъ,  священника  Іосафа  и  Иліи,  сію  грамоту,  по  разсмот- 
рѣніи  оной,  находя  ее  правильною,  законною  и  умиротво- 
ряющею всѣхъ  православныхъ  христіанъ,  изъявляетъ  полное 
согласіе,  и  гъ  своей  стороны  подтвергкдая  оную  во  всей  ея 
силѣ,  пребываетъ  въ  соворшенномъ  единомысліи  съ  высоко- 
преосвященнѣйшимъ  митрополитомъ  Кирилломъ  и  всѣмъ 
заграничЕымъ  соборомъ,  въ  чемъ  духовный  совѣтъ  и  свидѣ- 
тельствуетъ".  Подъ  опредѣленіемъ  этимъ  красовалась  угке 
подпись  смиреннагс  архіепископа  Антонія  Московскаго  и 
Владамірскаго.  Не  пр»..  ;тупая  еще  къ  Онуфрію,  предло;кили 
сперва  подписаться  со  оравшимся  попамъ.  Достойно  замѣчанія, 
что  всѣ  они  весьма  неохотно  брались  за  перо.  Отсцъ  Петръ 
замѣтилъ,  напримѣръ,  со  вздохомъ:  „Зачѣмъ  все  эти  анаѳемы, 
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да  аваѳемы"...  и  однако;ке  подписался;  за  нпмъ  подписались 
и  другіе.  Стали,  наконедъ,  сдовесы  лестными  уговаривать 
къ  тому  >ке  Онуфрія.  Но  Онуфрій  помішлъ  хорошо  свою 
прегкнюю  ошибку,  какъ  подписался  подъ  „соборнымъ  опредѣ- 
лешемъ  на  Окруо/спое  Посланіе^^  и  сямь  гке  принуікдевъ  былъ 
послѣ  выскоблить  свою  несчастную  подпись;  теперь  онъ  не 
только  не  увязъ  рукою  въ  анаѳемской  буддѣ  (по  вырагііенію 
Иларіона),  но,  пользуясь  удобиымъ  случаемъ,  еще  высказалъ 
Антонію  со  всею  его  братіей  столько  назидательнаго  объ 
этомъ  старообрядчествѣ,  которое  они  думаютъ  поддерікать 
такими  преступными  и  гнусными  мѣрами,  что  привелъ  въ 
изумленіе  все  почтенное  собраніе...  И  это  было,  по  всей  вѣ- 
роятности,  послѣднее  свиданіе  Онуфрія  съ  Антоиіемъ:  дѣлая 
бездна  легкала  теперь  мегкду  нпмъ  и  этимъ  пресловутымъ 
архіепископомъ  Антоніемъ,  котораго,  нѣсколько  лѣтъ  тому 
назадъ,  самъ  гке  онъ  вмѣстѣ  съ  Кирилломъ  возводилъ  на 
епископскую  каѳедру,  и  котораго  оставлялъ  теперь,  отрясая 
прахъ  на  порогѣ  того  дома,  гдѣ  изрекаетъ  онъ  суды  свои 
современному  старообрядчеству... 

Такъ  и  осталась  Кириллова  грамоти,  ко  всѣмъ  „Боголюби- 
Бымъ  епископамъ  Великой  Ро(^сіи"  за  подписью  одного  толь- 
ко Россійскаго  архіепископа  Антонія.  Только  этому  счаст- 
ливцу Антонію  и  угодилъ  Кирілллъ  своимъ  послѣднимъ  Бѣ- 
локриницкимъ  соборомъ. 

УІ1. 

Неудачи,  испытанныя  собор  ною  грамотой,  сопровогкдадись 
прискорбными  послѣдстві/ши  и  для  самаго  Бѣлокриницкаго 
владыки.  Да  и  вообще,  надъ  его  бѣдною  головой  послѣ  этого 
несчастнаго  собора  разразилось  мно^кество  всякаго  рода 
злокдюченій. 

Первую  непріятность  пришлось  испытать  ему  съ  такой 
стороны,  откуда,  каікется,  и  не  огкидалъ  онъ.  Въ  началѣ  ноября 
мѣсяца,  совершенно  неогкидавно,  пріѣхала  въ  митрополію  слѣд- 
ственная  коммиссія  изъ  Черновицъ.  Правительство  давно 
у>ке  подозрительно  смотрѣло  на  дѣянія  Кирилла.  Ему  извѣст- 
но  было,  что  онъ  совершалъ  куда-то  таинственную  поѣздку 
въ  1863  г.,  и  какъ  мо;кно  было  подозрѣвать,  ѣздилъ  именно 
въ  Россію;  знали,  что  Сергія  онъ  гдѣ-то  поставилъ  въ  епи- 
скопы; въ  послѣднее  время  распространились  слухи,  что  онъ 
поставилъ   и   еще  епископа   для  Россіи, — слухи  тѣмъ  болѣе 
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вѣроятаыс,  чго  и  самому  мѣстному  начальству  въыо  извѣст- 
но  о  пребываніш  въ  Бѣлой-Крсійии,ѣ  какихъ  то  подозри- 
тельныхъ  руссктдхъ  выходцевъ  и  о  таиаственныхъ  скоше- 
ніяхъ  съ  ними  Кирилла;  наконеу,ъ,  и  послѣдній  съѣздъ  духо- 
венства и  депутатовъ  не  былъ  оставленъ  свѣтскою  властью 
безъ  замѣчанія.  Во  всемъ  этомъ  было  много  противнаго 
тѣмъ  условіямъ,  ші  которыхъ  дозволено  закономъ  существо- 
ваніе  Бѣлокриниіікой  митрополіу,  и  правительство  рѣшилось, 
наконецЪ;  нарядить  коммілссію  для  точнаго  изслѣдованія 
всѣхъ  поступковъ  митрополита.  Тяакело  приходилось  бѣдному 
Кириллу;  вспомнилъ  онъ  і»  Филарета,  который  былъ  бы  такъ 
полезенъ  теперь. 

Кириллу  предложены  были  три  главные  вопроса:  1)  объ 
Онуфріи,  который,  какъ  намѣстпикъ  митрополита»  долікенъ 
былъ  постоянно  Жить  въ  митрополіи:  спрашивали,  гдѣ  онъ 
теперь  находится;  2)  о  Сергіи:  что  побудило  Кирилла  поста- 
вить его  въ  епископы,  и  гдѣ  онъ  посвящадъ  его;  3)  о  но- 
вомъ  Антоніи:  дѣйствительно  ли  митроподитъ  поставилъ  его 
въ  епископы,  и  если  поставилъ,  то  гдѣ  и  по  какому  праву. 
Не  знаемъ  что  отвѣчалъ  Кириллъ  на  вопросъ  объ  Онуфріи; 
о  посвященіи  гке  Сергія  смѣло  разказалъ  старую,  заранѣе 
придуманную  іісторію,  будто  посвятилъ  его  во  время  своей 
поѣздки  въ  Циль,  куда  отправлялся  въ  1863  г.  для  свиданія 
(;ъ  покойнымъ  митрополитомъ  Амвросіемъ,  и  рѣшился  по- 
святить по  той  причинѣ,  что  сдѣлавшись  очень  боленъ,  по- 
опасался  какъ  бы  митрополія,  за  отсутствіемъ  Онуфрія,  со- 
Бсѣмъ  не  осталась  безъ  епископа;  но  въ  какомъ  мѣстѣ  со- 
вершилъ  онъ  посаященіе,  теперь  припомнить  не  моЖетъ.Что 
Же  касается  вопроса  о  новомъ  Аатоніи,  то  Кирид.іъ  отвѣчадъ 
рѣшительно,  что  никакого  Антонія  не  знаетъ  и  не  посвя- 
щалъ,  и  что  слухи,  которые  ходятъ  въ  народѣ, — клевета,  рас- 
пространяемая его  Брагами.  Такимъ  образомъ  высокопре- 
освященнѣйшій  митроподитъ  всѣхъ  древлеправославныхъ 
христіанъ  безъ  зазрѣнія  совѣсти  лгалъ  въ  своихъ  показан! - 
яхъ  предъ  правительствомъ.  Это  было  не  только  не  прилич- 
но для  его  сана,  но  даЖе  и  слишкомъ  не  разчетливо.  Ком- 
миссію  провести  было  нелегко  даЖе  человѣку  и  поумнѣе 
Кирилла.  Сказку  о  посвяіценіи  Сергія  могъ  разоблачи  гь  самъ 
Же  Сергій,  который  былъ  на-лицо  (что  онъ  дѣйствительно 
и  сдѣлалъ);  а  чтобы  развѣдать  дѣло  объ  Антоніи,  коммиссія 
отправилась  въ  Саколинцы,  къ  попу  Сысою.  Сысой,  по  обы- 
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чаю  всѣхъ  раскольаиковъ,  стаіъ  запираться.  Тогда  объяви- 
ли ему,  что  запираться  нечего,  самъ  митроподитъ  сознался 
уіке  во  всемъ,  ему  остается  только  подтвердить  съ  своей  сто- 
роны митрополичье  показаніе;  а  въ  противномъ  случаѣ  пусть 
приметъ  въ  доказательство  присягу,  что  дѣйствительно  ни- 
чего не  знаетъ  о  посгавленіи  Ангонія.  Сысой  сознался.  Съ 
него  взяли  показаніе  за  собственно  ручною  подписью  и  съ 
этимъ  обличительнымъ  документомъ  явились  опять  къ  Ки- 
риллу. *  Бѣдному  старику  ничего  не  оставалось  бо.іьше  какъ 
сказать  всю  правду  о  поставденіи  Антонія;  кстати,  онъ  со- 
знался уіке  и  въ  томъ,  гдѣ  и  когда  посвятилъ  Сергія. 

Цѣлыхъ  двѣ  недѣли  коммиссія  занималась  слѣдствіемъ  въ 
Бѣлой-Криницѣ.  19  ноября  она  уѣхала,  наконецъ,  въ  Черао- 
зицъ  со  всѣми  показаніями  и  протоколами.  Отсюда  дѣло 
долгкно  было  поступить  въ  министерство.  О  всѣхъ  этихъ 
обстоятельствахъ  Сергій,  на  другой  /ке  день  по  отъѣздѣ  ком- 
миссіи,  послалъ  извѣстіе  архидіакону  Филарету.  Объ  огкида- 
емомъ  исходѣ  дѣла  онъ  замѣтнлъ  въ  своемъ  письмѣ:  „По  си- 
лѣ  этой  коммиссіи,  по  общему  взгляду,  мо^но  полагать,  что 
митрополитъ  подвергнется,  вопервыхъ,  штрафу  и,  вовто- 
рыхъ,  откаікѳтся  ему  вся  епископская  инфупкиія'^ .  Въ  зак.ію- 
ченіе  Сергій  умоляетъ  Филарета  поспѣшить  возвращеніемъ 
въ  митрополію,  гдѣ  его  присутствіе  теперь  особенно  необхо- 
димо: „Сдѣлай  милость,  пріѣз^кай,  писалъ  онъ, — Богомъ  тебя 
прошу:  пофалгьй  мѣстоѴ'  Эту  просьбу  Сергій  подкрѣпилъ 
і'ак>ке  и  просьбою  начальника  коммиссіи,  г.  Нукера:  „онъ  те- 
бя хорошо  знаетъ,  и  соікалѣетъ  что  тебя  нѣтъ  въ  митропо- 


*  Въ  рукахъ  коммиссіц  былъ  и  другой,  весьма  важный,  обличи 
тельный  докумѳатъ  протавъ  Кирилла.  Антоніи  еще  въ  то  время  какъ 
аисалъ  къ  обоиаеъ  Аркадіямъ  ікалобныя  письма  на  Кирилла,  въ  ко- 
торыхъ  сообщалъ  извѣотія   о  поставлеши  коваго  московскаго  епи- 
скопа, такого  іке  содер^анія  письмо  послалъ  и  къ  Сергію,  который 
аоредадъ  его  потомъ  „дворнику"  (австрійскій  чиновни^.ъ,  кото|  ому 
п.оруч.енъ  главный  надзоръ  за  Бѣлою-Криниііей).  Этотъ  документъ, 
подписанный  собственноручно  Антоніемъ  п  запечатанный  его  пя 
тагдййою  печатью,  и  былъ  теперь  показанъ  Кириллу,  какъ  очевид- 
іюе  доказательство,  что  онъ  Аѣйствит.'дьно  рукополоікийъ  для  Моск- 
?іы  новаго    епископа.  Предполагая    что  Антоній  присладъ  ѳто  до 
несеніе  прямо  австрійскому  правительству,  Кириллъ   съ  того  вре 
мени  началъ  звать  его  првдателемъ. 

Письмо  Сергія  изьЧерновца,  стъ  20  ноября  1864  г.  О  томъ  ±е 
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Посдѣ  этого  Филарету  послано  нѣсколько  телеграммъ  съ 
такимъ  ;ке  пригдашеніемъ;  послѣдаюю  подучшіъ  ояъ  въ  по- 
л<>вгтѣ  прошедшаго  января:  видно,  къ  этому  времени  дѣла 
не  улучшались,  и  владыкѣ  Кириллу  быть-мо;кетъ  придется 
противъ  воли  слогкить  съ  себя  знаки  своего  высокаго  до- 
стоинства, да  и  самому  существованію  митрополіи  Бѣлокри- 
наіікой  быть-моікетъ  грозить  близкая  и  серіозная  опасность: 
не  даромъ  Сергій  писалъ  Филарету,  что  надобно  „поікалѣть 
мѣсто". 

Къ  довершенію  непріятностей,  п  изъ  Россіи  приходили  къ 
Кириллу  вѣсти  одна  другой  хугке.  Посланники,  Іоасафъ  и 
Илія,  доносили,  что  соборная  грамота  о  заключеніи  мира  съ 
россійскими  епископами  имѣла  рѣшительную  неудачу  въ 
М(  сквѣ  и  особенно  въ  Гуслидахъ;  епископовъ,  за  исключе- 
ніомъ  Антонія,  не  удовлетворила  она,  а  „раздорники"  недоволь- 
ны ею  еще  больше:  митрополита  п оносятъ,  пословъ  его  не 
признаютъ  и  производятъ  вообще  великій  раздоръ.  употреб- 
ляя орудіемъ  новаго  Антонія.  *  О  томъ  что  мирная  грамо- 
та не  имѣла  успѣха,  Кириллъ,  съ  своей  стороны,  ке  имѣлъ 
нобу^кденій  много  согкалѣть:  не  слишкомъ  и  самъ  онъ  со- 
чувствовалъ  этой  грамотѣ.  Но  извѣстіе,  что  ею  особенно  не- 
довольна партія  „раздорниковъ",  его  очень  смутило:  съэтою 

писалъ  въ  Москву  къ  священнику  Петру  Ѳедорову,  отъ  23  го  но- 
абрл,  и  знаменитый  ин.окъ  Алішій  Г^І-улорадовъ.  Письмо  свое  ок,ъ  на- 
чинаетъ  текстомъ:  вознесисл  суЬяй  земли,  возЬао/сдь  воздалиіе  гор- 
ды.ш,  и  вообі2.е  нз  въіраікаетъ  ни  малѣйшаго  сойгааѣаіл  объ  участи 
своего  митрополата,  съ  которымъ  обілкноаенн-о  обращается  очень 
неуважительно,  за  что  и  приходуется  ему  нерѣдко  сидѣть  на  ^ѣпа. 
У  Кирилла,  какъ  и  подобаетъ  митрополиту  древлеправослзвныхъ 
христіанъ,  соблюдается  еще  старый,  добрый  обычай  еа;к&ть  прови- 
ніівшихся  мокаховъ  па  чепь.  Въ  бѣлокривицкомъ  саду,  въ  томъ  са- 
момъ  гдѣ  кѣкогдй,  скрывался  приснопамятный  Ѳедоръ  Васильевичъ 
Жигаревъ  съ  своамъ  храбрымъ  товарищемь,  есть  старая  крѣпкая 
яблонь;  къ  к  ей  прочно  прикрѣплена  не  слишкомъ  длинная  ікелѣз- 
.ная  і^ѣаь,  къ  которой  прпковываютъ  за  когу  Н83Н.ачаѳм§іГ0  на  ис- 
празленіе  инока.  Знаменитому  сотруднику  Павла  въ  учрегкденіи 
бѣаокринтіцкой  іерархіи  зсѣжъ  чаще  приходи':гся  проводить  время 
подь  сѣаію  этого  почтекнаго  древа. 

*  Донвсеніе  посланнпковъ  Кириллу,  отъ  13-го  ді  кабря  1864  г.  Дру- 
гое подобное  послано  отъ  4-го  февраля  1865  г.  Волѣдъ  за  этамъ  по- 
сдѣднимъ  и  одинъ  изъ  послаштпковт ,  свящбнно  -нокъ  Илія,  отпра велся 
въ  Б ѣлую- Криницу. 
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I  партіей  его  связывали  самые  бдизкіе  ему  интересы,  и  были 

особевныя  побу^девія  доро^кить  ея  распологкеніемъ  именно 
въ  послѣднее  время.  Незадолго  передъ  тѣмъ  какъ  пріѣхали 
къ  нему  такъ  неоЯшданно  сосѣдніе  епископы  с*  депутата- 
ми и  принудиди  его  составить  соборъ,  онъ  отправ«лъ  въ 
Москву  таинств еннаго  посланника  за  получевіемъ  тѣхъ  щед- 
рыхъ  наградъ,  которыя  Крючковъ  обѣщалъ  ему  доставить 
по  утвергкденіи  новаго  Антонія  на  епархію.  Съ  этамъ  пору- 
ченіемъ  онъ  имѣлъ  неостороікность  отправить  въ  Россію 
одного  изъ  своихъ  сыновей,  попа  Никиту  Купріянова.  Ка- 
залось бы,  чего  ;ке  лучше  какъ  послать  роднаго  сына  по  тако- 
му интересному  дѣлу;  но,  къ  несчастію,  этотъ  родимый  сынъ 
митрополита  Кириллы  былъ  горькій  пьяница  и  буянъ,  из- 
вѣстный  чуть  ли  не  всей  Буковинѣ.  *  Понятно,  что  при  та- 
кихъ  качествахъ  оти,у-Никитѣ  не  могло  послуікить  въ  осо- 
бенную пользу  громкое  имя  митрополичьяго  сына,  которое 
носилъ  онъ  съ  такою  честію,  и  Кириллъ,  очевидно,  сдѣлалъ 
большую  ошибку,  отправивъ  его  въ  Россію.  **  Здѣсь  Ники- 
та показалъ  себя  скоро:  петербургскіе  и  московскіе  старо- 
обрядцы, да;ке  преданные  Кириллу,  пришли  въ  изумленіе  отъ 
его  подвиговъ.  Сами  господа  М — въ  и  Б — нъ  не  рѣ- 
шились  пустить  его  къ  себѣ,  а  назначили  свиданіе  гдѣ-то 
въ  городѣ;  о  богатыхъ  денеікныхъ  по^сертвоваиіяхъ  не  могло 
быть  и  рѣчи.  Да  есдибы  Никита  велъ  себя  дагке  совершен- 
но прилично,  и  тогда  на  такія  по^кертвованія  нечего  было 
разчитывать:  Кириллъ  показалъ  себя  слишкомъ  простымъ  и 
довѣрчивымъ,  если  поло;кился  к,а  обѣщанія  Еѳима  Ѳедоры- 
ча  Крючкова.  Въ  этомъ  отношеніи  интересно  свиданіе  Ни- 
киты съ  самимъ  Крючковымъ.  Когда  Никита  вапомнилъ 
ему,  какія  золотыя  горы  обѣціалъ  онъ  митрополиту  за  по- 


*  Кромѣ  Накаты  у  Каралда  имѣютсл  еще  два  сына,  нисколько  не 
лучше  Никиты.  Къ  неаохвадьнымъ  качѳствамъ  этого  послѣдняго 
ока  прасоѳданяютъ  еще  (Оле,  срама  и  уікаса!)  употребленів  бого 
протавнаго,  мерзкаго  зѳлія,  егке  есть  табакъ,  за  что  скорбный  ро 
датель  нерѣдко  наказывалъ  ахъ  своими  собственными  святитель 
скими  руками  дагке  до  изкемоігвнія  силъ.  Зрѣлище,  поиотинѣ,  по 
учительное.  .. 

**  Впрочемъ,  его  побудило  къ  этому  одно  особенное  обстоятель- 
ство. Никита  учанилъ  передъ  тѣмъ  какое-то  буйство,  грозившее  да- 
іке  вмѣшатѳльствомъ  полиціи,  и  заботливый  родитель  нашѳлъ  нуйг- 
нымъ  выпроводить  его  на  врѳм.«і  за  границу. 
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ставлевіе  новаго  Антонія,  и  сталъ  просить  объ  исполневіи 
этихъ  обѣщаній,  Крючковъ  съ  лукавою  усмѣшкой  отвѣттллъ 
ему:  „да  развѣ  благодать-то  Святаго  Духа  вы  продаете?  Я, 
значить  мгьру^  этого  не  вѣдалъ."  *  Въ  половинѣ  октября 
Никита  отправпдъ  къ  родителю  ;калобное  посланіе,  съ  опи- 
саніемъ  своихъ  кеудачъ  у  московскихъ  благодѣтелей.  Это 
было  еще  до  получешя  въ  Москвѣ  грамоты  послѣдаяго  Бѣ- 
локриницкаго  собора;  теперь,  когда  изъ  донесенія  пословъ 
и  изъ  другихъ  источниковъ  сдѣлалось  извѣствымъ,  что  мо- 
сковскіе  благодѣтеди  негодуютъ  ва  вего  за  эту  грамоту,  Ки- 
риллъ  потерялъ  и  послѣдвюю  надеЯіду  ва  ихъ  вспомощество- 
вавіе.  Это  и  было  для  вего  самымъ  прискорбвымъ  изъ  всѣхъ 
вепріятвыхъ  послѣдствій,  которыми  такъ  обилевъ  былъ  не- 
удачливый Вѣлокривиикій  соборъ.  И  какъ  5ке  было  не  скор- 
бѣть  Кириллу?  Съ  одной  стороны  преслѣдовавія  правитель- 
ства, опасевія  штрафовъ  и  да;ке  лишевіе  всей  епископской 
ипфункціщ  съ  другой  —  разрывъ  съ  старыми  друзьями,  ис- 
пытаввыми  благодѣтелями,  помощь  которыхъ  теперь-то  осо- 
бевво  и  была  бы  кстати.... 

Бѣдвый,  потерявшійся  старикъ  смутво  чувствовалъ  веоб- 
ходимость  поправить  дѣло,  выдти  какъ-вибудь  изъ  затруд- 
вительваго  поло>кенія,  въ  какое  поставилъ  себя  предъ  сво- 
ими московскими  благопріятелями.  И  овъ,  къ  удивлевію, 
схватился,  какъ  за  послѣдвее  къ  тому  средство,  за  мысль 
Аркадія  Славскаго  о  составдевіи  всеобщаго,  вселевскаго  со- 
бора, который  могъ  бы  удовлетворить  и  друзей  его,  и  ве- 
друговъ.  21-го  явваря  нывѣшняго  года,  овъ  ваписалъ  къ 
Еѳиму  Ѳедорычу  и  Е.  Е.  Б — ну  посланіе,  въ  которомъ  Я«а- 
лобвѣйшимъ  образомъ  оправдывается  передъ  вими  въ  заклю- 
чевіи  мира  ва  послѣдвемъ  соборѣ,  слагая  часть  вивы  и  на 
вихъ  самихъ,  такъ  какъ  они  ве  хотѣди  отвѣтить  когда  овъ 
птучалъ  имъ  по  телеграфу,  и  для  исправлевія  всѣхъ  сдѣлав- 
ныхъ  на  этомъ  соборѣ  ошибокъ  предлагаетъ  имевво  соста- 
вить вселевскій  соборъ,  ва  который  и  проситъ  этихъ  чест- 
выхъ  господъ  прилетѣть  съ  быстротою  крыдатыхъ  орловъ. 
Это  пославіе  Кирилла  такъ  куріозво,  что  мы  приведемъ  его 
вполвѣ: 

„Святыя  восточвыя  соборныя  и  апостодьскія  церкви  сы- 
новомъ,  православвыя  христіавскія  вѣры  твердымъ  храни- 


*  Письмо  Никиты  къ  Кириллу,  отъ  11-го  октября  1864  г. 


телемъ,  апостольскихъ  и  святоо  геческихъ  предааій  твердымъ 
блюститедемъ  Е.  Е.  тл  Еѳііму  Ѳедоровичу  и  прочимъ  всему 
боголюбивому  обществу,  ве  пріемдющтімъ  Окруо/снаго  Посла- 
шл,  посылаю  свое  архипастырское  прощеніе,  миръ  и  благо- 
словеніе,  и  да  поспѣшествуетъ  на  вся  благая  дѣла. 

„При  семъ  спѣшу  васъ  увѣдомить  о  довесешяхъ  мнѣ  о 
мирныхъ  грамотахъ,  кои  вамъ  въ  Москву  представлены  съ 
посланники,  священноиноками  Иліею  и  Іоасафомъ,  на  уничто- 
>кеніе  Окруо/снаго  Посланія.  Я  наслышенъ,  что  на  меня  оби- 
>каются  всѣ,  кои  не  пріемлютъ  Окруфнаго  Посланш,  и  дагке 
плачутся,  что  я  такъ  скоро  сдѣлалъ  миръ  безъ  вашего  со- 
вѣта,  но  и  обману  не  кагкется.  Я  сему  миру  нисколько  не 
виновеиъ,  потому  что  мы  ударяли  телеграфомъ  и  звали  васъ 
къ  намъ  на  соборъ,  то  вы  и  отвѣту  намъ  не  подали,  а  я  не 
одинъ  сей  соборъ  учинилъ,  но  были  епископы  и  попы  и  про- 
столюдиновъ  многкество  со  всей  Молдавіи  и  Турціи,  и  сочи- 
нили такіе  акты,  кои  у  васъ  теперь  не  почитаются  за  пра- 
вильныя.  То  уфе  вотъ  что  надо  сдгьлашь:  это  быль  помтст- 
ный  со6ор(5.  а  теперь  сотворимп  всеобщіы^  великгй  собор^^  ро~ 
симъ  л^илосши,,  честные  господа^  потща'шисл  всеусердно  и  со- 
беритеся  лко  орли  крилатш  со  всгьхъ  странъ^  яко  гке  и  древ- 
ле  были  вселенстіи  со  бори,  и  собиралися  мудріи  и  простіі> 
и  узаконили  я.^е  суть  на  пользу  душамъ  христіанскимъ.  о 
я>ке  суть  гнилыя  и  богопротивні ля  басни  и  ереси  проклятію 
предаша  и  отвергоша,  тако  и  мы  сотворимъ  яко  ;ке  древ ло. 
Только  молю  вы,  любимицы,  не  отріщайтесь  прибыть  на  со- 
боръ всеобщій,  въ  Молдавію,  въ  городъ  Баташаны,  там 
удобнѣе  негкели  у  насъ,  и  будемъ  слышать  другъ  друга,  кто 
что  будетъ  говорить.  И  потщимся  покорить  врага  и  суп(^- 
стата,  всѣвающаго  плевелы  посредѣ  пшеницы  и  творящпго 
возмущеніе  во  всей  вселеннѣй.  А  на  мое  смиреніе  не  плмчіѵ- 
теся,  господіе  мои  и  любиміи  о  Христть  людіщ  я  никогда  нг- 
ікелаю  быть  губитедемъ  душамъ  вашимъ  и  своей,  но  всогдп 
тщуся  аравымъ  путемъ  ходити  въ  заповѣдь  Его  день  и  нощъ. 

„И  тако,  Окруэ/сное  Посланіе  никогда  не  пріемлю,  но  уничті»- 
ікаю,  и  вамъ  запрещаю  о  немъ  и  толковать.  Только  проіііу 
васъ  всеусердно  быть  готовымъ  всѣмъ  на  соборъ  и  сл<  зип 
молю  вы,  возвѣстите  всѣмъ  и  не  обленитеся  за  долготу  пу- 
ти, и  не  остановитеся  за  свѣцкими  дѣлами  и  попеченіями 
міра  сего,  не  уподобляйтесь  тѣмъ  рабамъ,  иЯіе  село  куп^гхъ 
(8Іс),  инъ  воловъ,  «нъ  ?кену  пояхъ,  и  вси  отрекошася  Гос- 
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подни  вечери.  Но  вы  будьте  ревнители  православно-каѳоли 
ческія  вѣры,  готовтесь  непремѣнно  хоча  къ  Возкесенію  Гос- 
подню прибыть  въ  Баташаны,  и  я  тамъ  буду,  и  всѣ  христо- 
любцы  съѣдутся:  надо  конбц^  сотворить  и  возгарающійсл 
пламень  угасить.  Въ  увѣреніе  чего  и  подписуюсь  своеруч- 
нымъ  подписомъ  и  печатію." 

„Смиренный  митрополитъ  Кириллъ." 
Итакъ,  не  далѣе  какъ  наступающею  весной,  предполо?кено 
у  старообрядцевъ  бь^ть  великому  вселенскому  собору:  „про- 
симъ  милости,  честные  господа!"  Состоится  ли  однако  этотъ 
вселенскій  соборъ?  И  если   состоится,   могкетъ  ли  онъ  дѣй- 
ствительЕо  „сотворить  конеу.ъ'*  всѣмъ  этимъ  волненіямъ  и 
безпорядкамъ,  которые  потрясли  старообрядчество  до  са- 
мыхъ  его  основаній,  и  умирить  которыя,  по  сознанію  самихъ 
раскольничьихъ  архіереевъ  ,   „силъ   человѣческихъ   не  до- 
стаетъ?*^  Безъ  сомнѣнія  не  моікетъ,    особенно  если  для  рѣ- 
шенія  судебъ  старообрядчества    слетятся  на  вселекскій  со- 
боръ   такіе  орлы  какъ  Еѳимъ  Ѳедорычъ  Крючковъ  или 
Давыдъ  Антиповъ,  которые,  по  сдухамъ,  будутъ  посланы 
туда  отъ  московскаго  (раздорническаго)  общества.  Да  и  въ 
самомъ  письмѣ  Кирилла  развѣ  нѣтъ  указанія,  что  на  буду- 
щемъ  соборѣ  станутъ  искать  не  безпристрастнаго  рѣшенія 
занимающихъ  старообрядческій  міръ  вопросовъ,  а  кагкдая 
сторона  будетъ  только  хлопотать  о  томъ,  чтобъ  отстоять 
свои  интересы  и  поразить  противниковъ.  Не  даромъ  гке  Ки- 
риллъ  такъ  рѣшительно  назначаетъ  мѣстомъ  будущаго  все- 
ленскаго  собора  городъ  Баташаны,  извѣстный  фанатическою 
привер>кенностью  своихъ  гра;кданъ  къ  расколу  и  открытою 
вра>кдой  къ  Окруэ/сному  ІІосланію.  Нѣтъ,  угасить  погкаръ, 
обьявшій  старообрядчесі^во,  не  въ  силахъ  никакіе  замышля- 
емые раскольниками  соборы,  ни  помѣстные,  ни  вселенскіе, 
потому  что  его  источникъ  гнѣздится  въ   самыхъ  сокровен- 
ныхъ  внутренностяхъ,  въ  самыхъ  началахъ  раскола;  и  сколь- 
ко усердные  почитатели  старообрядчества  ни  старались  бы 
гасить  его  своими  искусственными,  внѣшними  средствами, 
никогда  не  залить   имъ  того  внутренняго  пламени,  поядаю- 
щаго  расколъ,  отъ  котораго  рано  или  поздно  сгоритъ  онъ 
непремѣнно. 

Н.  СУББОТИНЪ. 

10-го  марта  1865  г. 
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ГІРИЛОЖЕНІЯ. 
1. 

у^Кириллъ^  Боэ/Ыею  милостію  смиренный  архіепискош  Бѣло- 
криницкій  и  всгьхъ  древлепрабославныхь  хрштіанъ  мишро- 

политъ. 

^Боголюбивымъ  епископомъ,  тд  сзященнтлкомъ,  и  иночеству- 
ющтямъ,  и  мірскішъ,  и  всѣмъ  древлепраі?ославкымъ  христіа- 
номъ  архипастырское  посланіе.  Мпръ  и  благословеніе  Господ- 
не да  будетъ  на  всѣхъ  васъ  отныиѣ  и  до  вѣка.  Извѣціаю 
васъ  симъ  послаиіемъ,  что  7372  кынѣшняго  лѣта,  февраля  27 
дня,  былъ  у  касъ  въ  митрополіи  епиекопъ  Пафнугій  Казан- 
екій  п  просилъ  прощеше.  1)  Раскаялся  за  свое  согрѣшеніо 
за  сочиненіе  Окруо/снаго  Посланш^  п  что  не  подписался  на 
уничтозкеніе  онаго  Цосланія.  говорить:  владыко  святый!  мы 
теперь  сознаемъ  свою  погрѣшность,  что  составили  Окруэ/с- 
ное  Посланге.  Мы  уничти^аемъ  Окруэ/спое  Посланге  и  опро- 
вергаемъ.  И  я  ему  говорилъ:  потомъ  вы  меня  обманите;  онъ 
кланяется  до  земли,  говоритъ:  владыко  святый!  я  тебе  завѣ- 
ряю  святымъ  Евангеліемъ  и  крестомъ  Храстовымъ,  что  мы 
уничтоікаемъ  и  опровергаемъ  оное  Посланів^  просимъ  у  тебе 
прощеиія  во  всѣхъ  нашихъ  преступденіяхъ  незаконныхъ,  что 
согрѣшили  предъ  Богомъ  и  предъ  тобою.  И  я  ему  объяснилъ 
пункты:  1)  что  Окруэ/сное  Посланіе  уничтогкить  и  опровер- 
гнуть, а  кто  если  его  возобновить,  то  да  будетъ  на  немъ 
св.  отецъ  клятва.  2)  Епископъ  Онуфрій  моимъ  смареніемъ 
запрещенъ  въ  Россіи  отъ  всякаго  священно дѣйства  и  по 
сіе  число,  и  никто  не  моікетъ  безъ  моего  смиренія  разрѣ- 
шить.  А  что  онъ  въ  сіе  время  въ  запрещеніи  дѣйствовалъ, 
я  это  дѣйствіе  не  почитаю  законнымъ,  не  уничтогкаю  и  яко 
не  бывшимъ  вмѣняю.  3)  Епископъ  Онуфрій  и  роосійскіе 
епископы  безъ  своего  митрополита,  то-есть  безъ  моего  благо- 
словенія,  собирали  и  называли  соборомъ  и  излогкнли  духов- 
ный совѣтъ,  и  епископъ  Онуфрій  предсѣдательствованіе  на 
немъ  имѣлъ,  то  это  я  собраніе  соборовъ  и  духовный  совѣтъ 
не  почитаю,  и  поэтому  ихъ  собраніе  и  всѣ  дѣйствія  незакон- 
ныя  опровергаю  и  уничтоіІ<аю  и  яко  не  бывшихъ  вмѣняю 
4)  Епископъ  Онуфрій  дерзнулъ  въ  своемъ  запрещеніи  пере- 
весть на  Московскій  престолъ  архіепископа  Вдадимірскаго 
Антонія  то  я  эти  ихъ  дѣйствія  незаконныя  уничтозкаю  и 
не  признаю,  а  за  раскаяніе  его  въ  погрѣшностяхъ  признаю 
Антонія  Владимірскаго,  а  не  Московскимъ.  5)  Уничто/каю  > 
бумагу,  которую  сочинили  епископъ  Іустинъ  и  іеродіаконъ 
Ипполитъ  и  оболгали  невиннаго  старца  и  страдальца  при 
смерти,  г.  митрополита  Амвросія,  аки  бы  онъ  разсматривалъ 


россійскихъ  епископовъ  бумаги  и  подписалъ  своею  рукою 
акты  и  печать  пртідокидъ,  но  я  увѣряю  всѣхъ  христіанъ 
православвыхъ,  былъ  у  меня  г.  митрополита  Амвросія  сынъ, 
Георгій  Андреевичъ,  и  извинялся  въ  томъ,  что  митрополитъ 
Амвросій  не  могъ  съ  ними  бесѣдовать  ті  говорить  отъ  бо- 
лѣзни  своей,  при  смертномъ  часу,  а  сочиненіе  было  на  бу- 
магѣ  епископа  Іустина  и  іеродіакона  Ипполита,  и  подписадъ 
и  печать  прило^килъ  сынъ  митрополита  Амвросія,  Реоргій  Ан- 
дреевичъ; въ  томъ  Георгій  приносилъ  извиненіе  нашему  сми- 
ренію  послѣ  смерти  отда  своего  лично.  То  за  сіе  лоікное 
сочиненіе,  подпись  руки  и  придо>кеніе  печати  епископъ  Іу- 
стинъ  и  іеродіаконъ  Ипполитъ  подвергнуты  суду  церковному 
за  оболганіе,  и  объ  эгомъ  пространно  объяснено  въ  бумагѣ 
прегкдепосланной  архіепископу  Антонію,  и  оная  остается  въ 
полной  силѣ.  6)  Которые  епископы  производили  своими  свя- 
щенниками и  мірскими  людьми  за  Окруэ/сное  Послапіе^  свя- 
щенникамъ  запрещали  священнодѣйствовать,  а  мірскимъ  лю- 
дямъ  налагали  отлученіе,  а  нѣкоторыя  и  клятвами  дерзали 
проклинать,  а  теперь  сами  сознали  свою  погрѣшность  и  при- 
несли нашему  смиренію  прощеніе.  Но  азъ  ихъ  клятвы  и  за- 
прещеніе,  и  отлученіе  людемъ  никогда  не  вмѣнялъ  и  не  по- 
читалъ,  и  до  днесь  не  почитаю;  но  за  ихъ  ревность  по  бла- 
гочестіи  и  опасеніе  безъ  моего  благословенія  принять  ново- 
составленное  Окруфное  Послапіе^  которое  возмутило  всю 
вселенную,  и  которое  не  признано  мною  за  законное  дѣй- 
ствіе  россійскнхъ  епископовъ,  и  за  собдюденіе  моихъ  гра- 
мотъ  и  распоряікеній.,  какъ  азъ  смиренный  заповѣдалъ,  тако 
они  и  соблюдали,  то  таковыя  не  только  дол;кны  помилованы 
быть,  но  чести,  яко  страдальцы  отъ  Бога,  да  сподобятся  въ 
семъ  вѣцѣ  и  въ  будущемъ.  7)  Сего  года  въ  Кореневскомъ 
монастырѣ  епископъ  Варлаамъ  производилъ  страшныя  при- 
тѣсненія  и  угрозы  біеніемъ  за  непріятіе  Окруо/снаго  ПосланІА^ 
чтобы  непремѣнно  иноки  н  бѣльцы  того  монастыря  приняли 
Окруэ/сное  Посланіе^  а.  кто  не  пріемлетъ  того  хотѣли  розгами 
наказывать,  и  тако  отъ  страха  разбѣ;кались — овіи  въ  лѣсъ,  а 
иніи  кто  гдѣ  могъ  скрыться.  То  за  сіе  мучительское  дѣло 
епископъ  Варлаамъ  подлегкитъ  конечному  изверікенію,  а  мір- 
стіи  отлученію.  8)  Которыя  бумаги  и  акты  мною  посланы, 
5  пунктовъ  *  въ  Россію,  то  они  и  до  днесь  остаются  въ  пол- 
ной силѣ  и  распоря;кеніи  ихъ:  архипастырское  увѣщаніе,  20 
іюня,  увѣдомлеаіе  къ  россійскимъ  епископамъ  и  воззваніе 
къ  народу,  отъ  2  ноября,  и  прочія  тому  подобныя  издавались 
моимъ  смиреніемъ,  всѣмъ  заповѣдаю  твердо  соблюдать  и  въ 
полной  силѣ.  9)  По  касаюпд,ихся  дѣлахъ  духовныхъ  россій- 
стіи  епископы  не  долікны  соборъ  и  совѣтовъ  собирать  и  со- 


*  Здѣсь  разумѣѳтоя  грамота,  отъ  21  ноября  1863  года,  которую 
Фаларетъ  составилъ  по  указанію  и  настоятельному  трѳбованію  Крюч- 
кова, и  которую  вмѣстѣ  съ  Іоасафомъ  привезъ  въ  Мосі5:ву,  но  не 
приведъ  въ  дѣйствіе. 
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чиііять  безъ  моего  бдагооловешя,  якоіке  п  въ  Корм^іей  пи- 
шетъ:  безъ  митрополтітскаго  совѣта  соборъ  не  бываетъ,  во 
яко;ке  святое  писавіе  свидѣтельствуетъ:  мевьшій  отъ  боль- 
шаго  благословляется  и  со  смирекнымъ  благоговѣніемъ,  и  Духъ 
Святый  дѣйствуетъ  и  почпваетъ  во  благихъ  дѣлахъ;  Еван- 
геліе  глаголетъ:  на  кого,  рече,  воззрю?  аа  кроткаго,  и  смідрев- 
ваго,  и  трепещу щаго  словесъ  моихъ.  10^  Въ  мѣсяцѣ  февралѣ 
отправились  отъ  васъ  епископъ  Пафвутій  Казавскій.  священ- 
воивокъ  Іоасафъ  и  архидіаковъ  Филаретъ  въ  городъ  Яссы, 
и  чрезъ  вѣсколько  времени  мы  узнали,  что  они  въ  Яссахъ 
начали  печатать  тетрадки  безъ  моего  дозволенія,  о  кот')рыхъ 
мвѣ  ве  извѣстили,  но  я  отъ  вѣкоторыхъ  узвалъ  и  послалъ 
двухъ  человѣкъ  въ  городъ  Яссы  узнать  точно  ли  такъ,  и 
чтобы  взяли  отъ  ясскихъ  тетрадки  на  разсмотрѣвіе;  но  яс- 
скіе  ве  дали,  а  пріѣхали  сами,  4  человѣка,  и  привезли  отпе- 
чатованвую  квигкку,  которую  я  разсмотрѣлъ  со  ввиманіемъ, 
и  оказалось  совсѣмъ  ло;кно  противъ  моего  приказавія,  и  хо- 
тѣли  эту  кни^кку  ясскіе  оправдать.  Я  испыталъ  отъ  вихъ, 
кто  вачалъ  это  печатзвать?  мвѣ  отвѣчали:  свящеввоивокъ 
Іоасафъ  и  архидіаковъ  Филаретъ  и  епископъ  Пафнутій. 
11)  Посему  и  опредѣляю  о  священноивокѣ  Іоасафѣ  и  архидіа- 
конѣ  Филаретѣ:  данныя  имъ  мвою  довѣрительвыя  грамоты 
и  акты,  которыми  уполномочилъ  я  ихъ,  а  по  получевіи  книгкки 
оказалось  ихъ  сочиневіе  вопреки  моего  распорягкевія,  какія 
я  имъ  опредѣлидъ,  во  всемъ  противно  нашего  прпказанія, 
хотя  я  и  подписалъ  вощію,  понегке  они  мене  понугкдали  для 
своего  успѣха,  которую  строку  читали,  а  которую  пропу- 
скали, во  въ  послѣдствіи  оказалось  въ  кви^ккахъ  и  актахъ 
дозкное  ихъ  сочиненіе,  то  за  этотъ  обмавъ  увичтоакаю  ихъ 
довѣрительвыя  грамоты  и  акты  съ  заарещеніемъ;  кішііка 
отправлена  къ  вамъ  одна,  а  ихъ  заготовили  до  тысячи  и  бо- 
лѣе  касательно  Окруэ/снаго  Послангл:  кто  не  пріимаетъ  его, 
того  проклятію  предавать, и  прочія  тому  подобныя  зломудрова- 
аія.  12)  Посему  азъ  смиренный  заповѣдаю  боголюбивымъ  рос- 
сійскимъ  епископамъ  и  свящевнымъ  лицамъ,  и  всѣмъ  право- 
славвымъ  христіавамъ,  чтобы  ве  принимали  никто  моихъ  по- 
слаиниковъ,  священвоивока  Іоасафа  и  архидіакова  Филарета, 
та  отъ  россійскихъ  епископовъ  посланныхъ  епископа  Пафну- 
тія  Казавскаго,  и  которыя  у  вихъ  кни>кки  и  акты  обманныя 
и  лоіквыя  и  печатка, которую  я  имъ  ве  прспоручилъ,  и  что- 
бы викто  ве  руковсдотвовался  и  ве  привималъ  за  истиву 
соблазны  ради  дерковнаго,  яко  бы  ови  сочинены  отъ  имеви 
моего;  во  я  этого  никогда  и  во  умѣ  ве  помышлял ъ  сочиве- 
нія  и  печатовавія  излагать,  во  и  впредь  ве  благословляю  се- 
му быть  викогда  иерковвому  возмущевію.  И  оть  сего  числа, 
по  давной  вамъ  благодати,  священноиноку  Іоасафу  и  архи- 
діакону  Филарету  запрещаю  отъ  всякаго  свящеваодѣйствія, 
дондеЯ«е  обратятся  въ  Бѣлокривицкую  митрополію.  А  о  рос- 
сійскомъ  епископѣ  Пафвутіи  Казавскомъ  съ  единомышлен- 
ными его  епископы  пославы  доселѣ  правильвыя  запрещевія 
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«  паки  подтвер>кдаю.  Въ  заключевіе  ;ке  всего  посылаю  вамъ 
всѣмъ  православнымъ  христіанамъ  архтяпастырскій  міръ  и 
благословеніе,  и  да  будутъ  милости  великаго  Бога  и  Спаса 
вашего  Ісуса    Христа  со  всѣми  вами.  Амиаь. 

тако  утвррідаю  вся  вышеписавяая  своеручвымъ  под- 
писомъ  и  въ  вящее  увѣревіе  прилагаю  именную  нашего  сми- 
ренія  печать  (м.  п.). 

„Смиренный  митрополитъ  Кириллъ.  Бѣлокриницкая  митро- 
полія.  Лѣто  7372,  мая  8  дня.'^ 

2. 

^Его высокопреосвященству ^господчту  Кириллу^  митрополиту 
Бгьлокриницкому   отъ   Аркадгл  (ірхіепископа  Васлуйскаго^ 

Объясненіе. 

„Отъ  22  іюня  текущаго  года  послано  мною  изъ  Предотечева 
монастыря  письмо,  которымъ  просилъ  васъ:  1)  разсмотрѣть 
со  вниманіемъ  дѣло,  касающееся  запрещеннаго  мною  попа 
Макарія;  2)  за  возмущеніе  имъ  спокойствія  церкви  Хри- 
(;товой,  вепокореніо  своему  законному  архіерею  и  за  прислан- 
ныя  имъ  иовопоставленному  священнику  Авдею  своеручвыя 
письма,  которыми  онъ  угро;каетъ  сему  смертоубійствомъ, 
если  не  выйдетъ  изъ  города  Киліи  и  не  оставитъ  церковь, 
подтвердить  нало?кенное  нами  ему  правильное  запрещеніе; 
3)  разрѣшить  меня  отъ  неправильнаго  вашего  запрещенія,  ко- 
торое сдѣлан  единственно  по  неосмотрительности  вашей 
и  по  однимъ  криводушнымъ  и  недобр  о  совѣстнымъ  подсуди- 
маго  попа  Макарія  наговорамъ.  Почему  и  просилъ  васъ 
убѣдительяо  тѣмъ  письмомъ  на  вышепрописанныя  статьи 
прислать  мнѣ  ваше  благоразсудное  удовлетвореніе.  Но  по 
возвращеніи  м  емъ  изъ  Предотечевой  обители  въ  г.  Яссы, 
гдѣ  немедленно  собрались  ко  мнѣ  граііідаве  съ  объясненіемъ, 
что  ваше  высокопреосвященство  изволили  нарушить  заклю- 
ченный миръ  съ  россійскими  святителями,  въ  доказатель- 
ство чего  представили  мнѣ  полученную  ими  изъ  г.  Баташанъ 
копію  грамоты,  данной  вами  какому-то  Гусляку  Еѳиму  Крюч- 
кову. Я,  оную  получивши,  до  крайности  удивился  вашему 
скоропревратному  и  непостоянному  характ  еру,  свойствен- 
ііому  только  одиимъ  мляденцамъ,  а  не  верховному  правителю 
церкви.  Далѣе,  прочитывая  оную  со  вниманіемъ,  я  по  содер- 
>канію  орой  насчиталъ  числомъ  13  пунктовъ,  изъ  которыхъ 
первыя  два  названы  первыми.  Эго  мнѣ  недоумительно.  Еще 
не  могъ  понять,  до  кого  эти  пункты  относятся:  до  разго- 
вора ли  съ  преосвященнымъ  епископомъ  Пафнутіемъ,  какъ 
кзъ  второперваго  пункта  видно,  или  до  всѣхъ  христіанъ, 
какъ  изъ  10  безпорядочнаго  пункта  мо^кно  замѣтить.  При- 
томъ  еще,  къ  несчастію  зкалкаго  вашего  правденія,  изъ 
оныхъ  Бсѣхъ  пунктовъ  ни  одинъ  не  основа^іъ  на  бойсествен- 
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ныхъ  правилахъ,  ео  во  всѢхъ  употреблена  только  одна  ва-  \ 
ша  кичдтівость  н  любоначадіе,  что,  по  св.  Іоанну  Златоусту, 
мати  всѣхъ  ересей. 

„Въ  1-мъ  пукктѣ  вашей  грамоты  пишете,  что  преосвященный 
епископъ  Пафнутій  принесъ  вамъ  раскаяніе  за  сочіяненіе 
Окруо/снаго  Послапія.  Въ  семъ  первомъ  пунктѣ  объявляется 
ваша  первая  несправедливость.  Ибо  преосвященный  епи- 
скопъ Пафвутій  привезъ  вамъ  грамоту  отъ  всего  освящен- 
наго  россійскаго  собора,  за  подписоМъ  Московскаго  духов- 
наго  совѣта,  отъ  27  ян,варя  текущаго  года,  которой  (грамо- 
той) просятъ  отъ  васъ  прощеніе  въ  личныхъ  оскорблешяхъ, 
а  не  за  изданіе  Окруфнаго  Послангя:  касательно  ;ке  Окру  о/с- 
наго  Послапія  представлено  было  вамъ  симъ  Я^е  преосвящек- 
нымъ  соборное  опредѣленіе,  отъ  26  іюня  1863  года,  за  под- 
писомъ  9  святителей.  Содёргканіе  ;ке  онаго  опредѣленія  та- 
коваго  смысла:  Окружное  Посланге  никому  въ  обязанность 
не  поставляется  имъ  руководствоваться  и  строго  воспре- 
щается за  оное  имѣть  споръ  и  проч. 

„Во  2-мъ  пунктѣ  пишете,  что  отъ  васъ  запрещенного  епи- 
скопа Онуфрія  никто  кромѣ  васъ  не  мо>кетъ  разрѣшить. 
Это  вопреки  правилъ  св.  отецъ,  поелику  Антіох.  соб.  прав. 
6  гласить  тако:  „отлученнаго  причетника  отъ  своего  еписко- 
па инъ  епископъ  не  мо^кетъ  разрѣшить;  аще  ;ке  соборъ 
пріиметъ  таковаго,  или  осудитъ,  да  есть  твердъ  судъ."  Епи- 
скопъ >ке  Овуфрій  разрѣшенъ  отъ  собора  12  святителей, 
БЪ  послѣдствіи  ;ке  отъ  господина  митрополита  Амвросія,  а 
наконецъ  и  самѣхъ  васъ.  Посланную  ;ке  отъ  васъ  особую 
епископу  Онуфрію  разрѣшительную  грамоту  я  самъ  видѣлъ 
за  вашимъ  подписомъ  и  святительскою  пе^атію.  Почему  и 
я  признаю  преосвященнаго  епископа  Онуфрія,  по  правиламъ 
св.  отцевъ,  отъ  прегкде  бывшаго  вашего  незаконнаго  запре- 
щенія  разрѣшеннымъ  свято  и  нерушимо  во  вѣки. 

„Въ  3-мъ  пунктѣ  вы  дерзнули  оглаголать  боголюбиваго  епи- 
скопа Онуфрія  и  весь  соборъ  святителей,  что  аки  бы  безъ 
вашей  воли  и  благословенія  учредили  въ  Москвѣ  духов- 
ный совѣтъ.  Опомнитесь,  ваше  ^зысокопреосвященство;  не 
сами  ли  вы  изволили  распорядиться  о  устроеніи  онаго  со- 
вѣта  довѣрительными  грамотами,  изданными  въ  1861  году 
съ  соизволеніемъ  и  подтвергкденіемь  нашего  молдавскаго 
духовенства,  которыя  вручили  своему  намѣстнику,  боголю- 
бивому  епископу  Онуфрію,  священноиноку  Евфросину  и  ино- 
ку Алипію,  возстановителю  Бѣлокринии,кой  митрополш,  съ 
тѣмъ  чтобы  вышепомянутые  посланники  по  прибытіи  въ 
царствующій  градъ,  немедленно  поступили,  согласно  со- 
дертканія  довѣренныхъ  имъ  грамотъ,  то-есть  возвели  бы  на 
Московскій,  отъ  дальнихъ  лѣтъ  вдовствующій,  святительскій 
престолъ  законнаго  архіерея  и  учредили  бы  духовный  ео- 
вѣтъ,  правителя  гке  Россійской  церкви,  архіспи скопа  Анто- 
нія,  спросили  бы,  почему  такъ  долгое  время  не  было  устрое- 
но въ  Москвѣ  духовнаго  совѣта.  Слѣдовательно,  учреЯіденіе 
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Московскаго  духовыаго  совѣта  не  есть  вопреки  вашей  воли 
и  распоряікенія,  но  по  сіѵіѣ  данныхъ  вами  и  нашего  сміяре- 
нія  съ  духовенствомъ  довѣрптельныхъ  грамотъ,  котораго  и 
существованіе  по  буквальному  смыслу  21  прав.  Сардійск. 
собор,  вы  уничтоікить  не  мо;кете. 

„Въ  4-мъ  пунктѣ  пишете,  что  епископъ  Онуфрій,  будучи 
отъ  васъ  запрещеннымъ,  не  могъ  перевесть  изъ  В.іадиміра 
на  царствующій  градъ  Москву  архіепископа  Антонія.  О 
семъ  хорошо  вашему  высокопреосвященству  извѣстРсО,  что 
бого.іюбнвый  епископъ  Онуфрій,  прс/кде  переведенія  изъ 
Вдадиміра  на  Москву  архіепископа  Антонія,  отъ  вашего 
незакойнаго  запрещегия  разрѣшенъ,  какъ  мною  выше  пока- 
зано. По  по.іученіи  }ке  соборкаго  разрѣшенія,  преосвящен- 
ный епископъ  Онуфрій,  руководясь  данными  ему  вышепо- 
мянутыми  уполномоченными  грамотами,  и  по  сог.іасію  всѣхъ 
россійскихъ  нашихъ  святителей,  имѣлъ  полн.ое  и  неоспо- 
римое право  ;іа  это  дѣйствіе. 

„Въ  5-мъ  пунктѣ  уничтоііѵаете  грамоты,  изданныя  отъ  его 
высокопреосвященства  г.  Амвросія  митрополита,  за  3  дня 
до  бла/кенныя  его  кончины,  которыми  онъ  подтверіідаетъ 
всѣ  дѣйствія  россійскаго  освященнаго  собора,  а  вамъ  пове- 
лѣваетъ  у  онаго  просить  прощеніе  въ  своихъ  незаконныхъ 
дѣйствіяхъ:  въ  протизномъ  іке  случаѣ  вашего  освященному 
собору  святителей  г.епокоренія  предаетъ  васъ  вѣчно  гибель- 
ному прок.іятію,  равно  заповѣдуетъ  сотворить  съ  вами  и 
освященному  собору,  если  вы  не  принесете  оному  прощеніе 
въ  своихъ  незаконныхъ  дѣйствіяхъ.  Уничтоікить  ±е  оныхъ 
грамотъ,  или  избѣгнуть  за  Бозмущеніе  ііерковное  и  раздоръ 
со  всѣми  святителями  законнополо/кенныхъ  на  васъ  отъ 
первопрестолькаго  Н'^шего  святите.ія  и  исповѣдника  по  вѣ- 
рѣ  Киръ  Амвросія  митрополита  клятвъ.  никакими  к.іеве" 
тами  БЫ  не  въ  состояніи;  ибо  что  вы  пишете,  аки  бы  пре- 
освященный епископъ  Іустинъ  и  іеродіаконъ  Ипполитъ  и 
Георгій  Андреевичъ  оныя  грамоты  составили  безъ  во.ш  г. 
митрополита  Амвросія,  симъ  моікете  обмануть  то.іько  по- 
добныхъ  вамъ,  а  не  весь  проовѣщенный  міръ:  потому  Ге- 
оргій  Андреевичъ  еще  слава  Богу  здравсгвуетъ,  у  котораго 
моікетъ  кагкдый  ревнитель  истинѣ  о  бывшемъ  хорошо  из- 
с.іѣдовать.  Онъ  въ  бытность  свою  въ  г.  Яссахъ  оставилъ 
всему  правос.іавному  обществу  свидѣтельство  за  собствен- 
норучнымъ  его  подписомъ,  въ  которомъ  онъ  чистосердечно 
увѣряетъ,  что  изданныя  грамоты,  угроікающія  клятвою  по- 
добныхъ  вамъ  возмутителей  церковнаго  мира,  точно  упо- 
койр.ымъ  его  отцемъ  были  изданы  и  собственноручно  под- 
писаны. Въ  противномъ  ;ке  случаѣ  неминуемо  послѣдуетъ 
то  на  васъ  отъ  всего  освященнаго  собора,  по  завѣщанію 
исповѣдника  за  древнее  бдагочестіе  и  по  правиламъ  св.  от- 
цевъ,  отъ  чего  да  сохранить  всѣхъ  насъ  Господь  Богъ  и  пре- 
чистая Богородица! 

„Въ  б-мъ  пунктѣ  пишете,  что  россійскіи  святители  за  не- 
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принлтіе  Окруо/снаго  Послапія  священниковъ  запрещали  свл- 
щеннодѣйствія  и  проклинали.  Паки  и  паки  клевета  на  бо- 
голюбивыхъ  святителей!  Напротивъ,  священники  запрещены, 
а  нѣкоторые  и  конечно  извергнуты  священнаго  званія  в  > 
за  непріятіе  Окру.-)/снаго  Посланія,  но  за  ихъ  студныя,  мерз- 
кія  и  беззакокныя  качества. 

даВъ  7-мъ  пунктѣ  угро?каете  конечнымъ  ілзвергкеніемъ  прс- 
освященнаго  епископа  Варлаама  Бадтов.каго  за  какое-то 
(небывалое)  тиранство,  о  которомъ  еслибыкто  васъ  самихь 
поікеладъ  подробно  разспросить,  то  бы  и  вы  сказали  „не  знаю": 
то  какъ  іко  вы  Бота  не  боитесь,  безъ  всякаго  опаснаго  из- 
слѣдоваБІя,  на  своего  брата,  тогкде  равнаго  вамъ  святителя, 
пуб.шкоЕать  свѣгу  такую  небылицу  въ  лицахъ,  о  которой 
вѣрно  могу  заключить,  что  вы  самовидцами  не  были,  а 
такгкѳ  и  отъ  достозѣрныхъ  свпдѣтелей  едва  ли  слышали;  ;> 
притомъ,  если  гке  и  дѣйствительно  дознар.о  будетъ  о  погрѣш 
ностяхъ  и.ш  еретичестзѣ  какого  святителя,  и  тогда  вы  не 
моікете,  по  12  правилу  Каре,  собора,  одни  его  судить;  зри: 
„епископа,  въ  иѣкоей  виііѣ  суща,  аще  не  весь  соборъ  обла- 
сти тоя,  сбаче  двака десять    епископовъ  да  судятъ". 

„Въ  8-мъ  пуяктѣ  заповѣдуете  соэлюдать  изданныя  отъ  висъ, 
вопреки  своей  братіи  боголюбивыхъ  святителей,  разныя  епи- 
сто.ііи:  архипастырское  увгьщаніе^  увѣоомлвніе  къ  епископамъ 
и  воззваніе  къ  народу^  въ  которыхъ  проповѣдуется  ни  что 
иное  какъ  то^іько  одна  извѣстная  неограяиченаость  вашей 
власти.  Потому  и  пріятію  суть  недостойны. 

„Въ  9-мъ  пунктѣ  воспрещается  россійскимъ  святит елямъ 
безъ  вашего  благословенія  собираться  на  соборъ  или  учи- 
кить  какой  совѣтъ.  Здѣсь  такіке  ваша  власть,  по  37  ара?. 
Св.  Апостслъ,  8  прав.  6  вселен,  собора  и  6  прав.  7  вселен,  со- 
бора, не  имѣетъ  мѣста.  И  въ  7059  лѣто  Россійсксй  области 
святите.іи,  собираясь  на  соборъ,  именуемый  Стоглавый,  от- 
нюдь не  требовали  отъ  верховнаго  святителя,  то  есть  Царь- 
градскаго  патріарха,  на  то  и  дозволенія  и  благословенія 
Вслѣдствіе  вышеприведер.ныхъ  апостольскихъ  и  соборныхъ 
правилъ  и  святоподобиыхъ  событій,  во  всякой  области  (дер- 
гкавѣ)  могутъ  собираться  святитсаи  на  соборъ  для  об-,  уіки- 
ванія  нугкныхъ  и  богословныхъ  п,еркоБныхъ  виі.ъ  и  безъ  ва- 
шего благословенія;  если  гке  въ  вашей  области  (дергкавѣ)  слу- 
чится быть  собору,  тогда  епископы,  гкивущіе  въ  вашсй  Бу- 
ковинѣ,  долгкны  будутъ,  по  34  прав.  Св.  Апост  слъ,  спросить 
вашего  дозволенія  и  гдѣ  вы  повелите  устроить  соборъ.  А 
представленный  вами  текстъ  изъ  священнаго  писанія,  что 
мепьшій  отъ  большаго  благословляется^  не  совѣтую  вамъ  по- 
нимать такъ  деспотически,  какъ  вы  его  понимаете;  ибо  намъ, 
пастыремъ  словесныхъ  овецъ,  данъ  образъ  емирекія  отъ  на- 
шего пастыреначальника  Ісуса  Христа  довольно  ясный,  о 
коемъ  Его  пречистыя  уста  рекли:  ифе  аще  хощетъ  "въ  васъ 
большгй  быти^  да  будетъ  вамъ  рабъ  (Марк.  гл.  10,  зач.  47). 
И  паки  св.  апостолъ  Петръ  къ  большимъ  пастыремъ  глаго- 
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летъ:  пасите  еэ/се  въ  васг  стадо  Боо/Ые  постьщающе  е  не  нуф^ 
дею^  по  волею  и  по  Возт\  ни>ке:  вси  э/се  вы  другь  другу  пови- 
нуйтеся^  смиренпомудріе  стяэ/сшпе^  зане  Богъ  гордыми  про- 
тивится^ смиренныяіъ  о/се  даетъ  благодать  (Петр.  поел.  1, 
зач.  62).  И  избранный  сооудъ  Христовъ,  апостолъ  Павелъ,  на- 
учаегъ  насъ,  глаголя;  друг-ъ  друга  честію  больша  творѵт.е.  И 
нигдѣ  не  видно  изъ  священнаго  писанія,  чтобы  с  голь  вели- 
кое преимущестяо  дано  было  митрополиту,  какъ  вы  себѣ  вос- 
хищаете. Вы  выдыбаетеся  быти  главою  надъ  всею  священ- 
ною іерархіею;  но,  напротивъ,  митрополитъ,  по  прав.  39  Кар- 
ѳаген.  собора,  ни  что  иное  какъ  подобный  прочимъ  святи- 
теля мъ,  а  титулъ  митрополита  имѣетъ  только  потому  что 
находится  большаго  града  святитель,  то-зсть  матери  градо- 
вомъ.  Далѣе,  вы  вывс  дите  слѣдующій  текстъ:  па  кого  воззрю? 
токмо  на  крошкаго^  и  сжирешіаго^  и  шрепещущ  іго  словесъ  мо- 
ихъ.  Это  неоспоримая  истина;  только  прошу,  ваше  высоко- 
преосвященство, великодушно  обратить  хорошее  вниманіе  на 
свою'  безтолковщину  и  безпристрастно  посудить:  по  крото- 
сти ли  и  смнренію  бы  такъ  волнуете  тишину  церковнаг^ 
мира?  Свойственно  .ш  кротости  ваше  безраз  ^удаое  ^-ам^вла- 
стіе?  Вы  возлюбили  паче  гордость  не/ке.ш  кротость.  Не  это 
ли  ваша  кротость  н  смиреніе,  что  вы  насильственно  вторга- 
етесь лъ  чугкія  епархіи  и  вездѣ  стараетесь  поставить  на  ви- 
ду то.іько  собственное  л?  Отчего  ваша  кротость  и  смир<  - 
ніе  сто.іь  алчны,  что  не  м  ^гутъ  насытиться  любовластіемъ. 
и  донынѣ,  не  дов  ільствуя^ь  своею  еп^фхіею,  стараетесь  за- 
влечь (хотя  это  вамъ  и  не  по  силѣ)  подъ  себя  мало  Москву, 
но  и  всю  Россію?  Ибо  что  иное  понудило  ваше  высокопре- 
освященство разрушить  паки  заключенный  со  святите.аями 
миръ  и  издать  три надцати-пу актовую  незаконную  епистолію, 
каіъ  не  .іюбоначаліе?  Эта  ваша  кротость  и  смиреніе  и  трс- 
петь  словесъ  Господк,ихъ  Нс^  мало  зла  надѣлалп  въ  церкви 
Христовой  и  мятегка  бъ  народѣ  врученными  рѣшителыіыма 
и  вязательиыми  бумагами  запрещенному  м  юю  попу  Макар ію, 
который,  навѣрно,  получа  отъ  вашего  высокопреосвященства 
приказаніе,  адресовал  я  съ  онь:ми  до  г-на  префекта  (гр:ідо- 
начальника),  у  китораго  просилъ  помоги  отобрать  насиль- 
ственно отъ  общества  церковь.  Вотъ  какъ  ваша  кротость  и 
смиреніе  покаряетъ,  или  лучше  сказать,  предаетъ  церковь  и 
духовенство  во  власть  полиціи!  Неуйіели  вашего  высоко- 
преосвященства кротость  и  смиреніе  будутъ  этимъ  тѣшить- 
ся,  когда  удастся  злокозненному  Макарію  съ  пс  мощію  по.ш- 
ціи  то-естьсъ  содѣйсгвіемъкняікскаго  меча,  отобрать  отъ  крот- 
кихъ  и  знающихъ  гласъ  своего  пастыря  овецъ  церковь?  Но 
повѣрьте,  ваше  высокопреосвященство,  что  я  надѣюсь  на 
Всемогущаго  Бога  и  всепресвѣтлѣйшаго  Молдовдахійскаго 
дер?кавца,  что  этотъ  хищный  волкъ  ничего  не  успѣетъ,  хотя 
онъ  на  столь  студное  дѣяо  имѣетъ  и  вашу  особу  спомоще- 
ствователемъ. 

„Въ  10  и  11-мъ  пунктѣ  пишете:  1)  что  отправились  отъ 
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васъ  преосвященный  ептіскопъ  Пафнутій,  священноинокъ  Іо- 
асафъ  и  архидіаконъ  Фпларетъ  въ  г.  Яссы,  гдѣ  начали  пе- 
чатать изданные  вами  мирные  акты  безъ  вашего  дозволенія; 
2)  яко  бы  эти  напечатанныя  копіи  не  согласны  съ  ориги- 
нальными, то-есть  противны  вашему  прііказааію;  3)  что  они 
васъ  принуікдади  подписаться  на  мирныхъ  актахъ,  которые 
такгке  фальшиво  читали,  ибо  какую  строку  читали,  а  кото- 
рую пропускали,  —  вслѣдствіе  чего  уничтоііаете  довѣритель- 
ную  грамоту,  врученную  вашимъ  посланкикамъ,  и  до  конца 
разрушаете  мирные  акты,  заключенные  со  всѣми  российски- 
ми святителями. 

„На  первую  вашу  статью,  что  безъ  вашего  дозволенія  на- 
чали печатать  мирные  акты,  я  не  находку  нугкды  въ  вашемъ 
дозволеніи,  ибо  это  они  разсудиди  у/ке  въ  Яссахъ,  со  здѣш- 
ними  грагкданами.  Такъ  какъ  и  вамь  самимъ  хорошо  извѣст- 
но,  что  каікдый  истинный  и  нелицемерный  христіанинъ  іке- 
лаетъ  церковнаго  мира,  то  е;кели  начать  съ  оныхъ  актовъ 
переписывать  копіи  для  разсылки  въ  разныя  страны  и  Оны  - 
ми извѣстить  всѣхъ,  что  миръ  дому  Богкію  бысть,  не  стало 
бы  и  годищнаго  времени  д^я  писанія  оаыхь;  въ  такомъ  сду- 
чаѣ  заблагоразсудидось  имъ  и  по  совѣту  здѣшнихъ  яс- 
скихъ  граікданъ  оныя  полезнѣе  отпечатать,  что  до  васъ  от- 
нюдь не  касается.  А  что  напечатанныя  копіи  не  со- 
гласны съ  оригинальными,  то  нугкно  бы  вамъ  необходимо 
показать  въ  чемъ:  ибо  какъ  напечатанная  копія  актовъ,  такъ 
и  самый  подлинный,  подписанный  вами  и  мною  съ  про^іими 
святителями  и  духовными  лицами,  мнѣ,  неоднократно  читав- 
шему, очень  знакомы,  гдѣ  я  не  предвидѣлъ  совершенно  ни- 
какого несогласия;  да  и  вы  моікете  отпечатанную  копію  срав- 
нить съ  оригинальными  актами,  и  когда  найдется  несогда- 
сица,  тогда  и  писать;  а  не  такъ  голословно  опровергать, 
какъ  вы  говорите,  что  одну  строку  читали,  а  другую  про- 
пускали. Эдакую  небылицу  писать  въ  свѣтъ  такой  особѣ, 
какъ  вамъ,  повѣрьте,  ваше  высокопреосвященство,  очень 
стыдно;  ибо  вы  вездѣ  стараетесь  себя  именовать  верховнымъ 
святителемъ  и  главою  церкви:  главѣ  ^ке  больше  нугкно  имѣть 
осмотрительности.  А  притомъ  такъ  себя  срамите,  что  под- 
писываетесь сами  не  знаете  на  чемъ!  Но  какъ  я  вѣрно 
наолышанъ  и  изъ  самаго  дѣда  хорошо  виіку,  что  мира  и 
мирныхъ  актовъ  заклю  ^еніе  было  съ  обѣихъ  сторонъ  добро- 
совѣстно,  гдѣ  присутствовали  съ  вами  еще  два  святителя, 
два  священника,  два  іеродіакона  и  нѣскодько  иноковъ,  и 
въ  присутствіи  сихъ  лицъ  были  акты  со  вниманіемъ  неод- 
нократно прочитаны,  гдѣ  вы  и  преосвященный  егшскопъ 
Сергій  подписались  собственноручно  и  съ  прилоікеніемъ  ва- 
шей святительской  печати,  въ  присутствіи  коихъ  еще  было 
вашему  высокопреосвященству  представлено  отъ  преосвя- 
щеннаго  епископа  Пафнутія  за  подпиеомъ  Московскаго  ду- 
ховнаго  совѣта  прошеніе  о  переведеніи  изъ  Тульчинской 
ецархіи  на  Черниговскую  преосвященнаго  епископа  Іуотина, 
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на  что  вы  ве  соизволили,  равно  и  о  извергкенномъ  изъ  свя- 
тительскаго  сана  бывшемъ  епископѣ  Софроніи  просили  отъ 
васъ  данной  грамоты,  и  кромѣ  актовъ,  гдѣ  помѣщено  его 
іізвергкеніе,  особую  грамоту  съ  подробнымъ  описаніемъ  его 
студныхъ  и  изверікенію  виновыыхъ  качествъ,  на  чго  вы  из- 
волили сказать:  „Не  нуікно  на  это  особой  бумаги,  ибо  въ  со- 
борномъ  дѣйствіи  о  его  дурныхъ  качествахъ  довольно  ска- 
зано'^: вотъ  изъ  этого  всего  ясно  видко,  что  все  дѣло  было 
безъ  малѣйшаго  принуікдеиія  или  обмана,  но  по  любви  и 
согласію,  свойственной  миротворцемъ.  Нынѣ  ;ке,  ненавидяй 
добра,  діаволъ  поспѣшилъ  назловредничать,  влоікить  вамъ 
все  это  въ  забытіе  и  навести  вамъ  такія  страяныя  мысли 
раздора  съ  своею  братіею,  боголюбивыми  святителями!  На- 
вѣрио  ;келаетъ,  окаянный,  с.шъ  ввести  въ  церковь  Христову 
раздирательство,  отъ  ч( то  да  сохранить  насъ  Господь  Богъ  и 
пречистая  БогородицаІ  Врученныя  >ке  посланникамъ  грамоты 
вы  одни  не  въ  состояніи  уничтоікить,  ибо  ихъ  содеріканіе 
признано  и  подтверікдено  кромѣ  васъ  тремя  святит-^лями, 
двумя 'архимандритами  и  ясскаго  Успенскаго  собора  прото- 
попомъ;  а  наконецъ,  чтобы  отъ  одного  вашего  самоправія 
онымъ  моікно  было  разрушиться,  я  думаю,  что  и  вы  сами 
этому  не  повѣрите. 

„Въ  послѣднемъ  іке,  по  вашему  двѣкадиатомъ,  счетомъ  іке 
тринадцатомъ,  вашей  грамоты  пунктѣ  заповѣдуете  боголю- 
бивымъ  епископомъ  и  всѣмь  христіанамъ  не  принимать  ва- 
шихъ  посланнпковъ.  На  это  буди  вашему  выс^-копреосвя- 
щенству  извѣстно,  что  если  и  вы  не  возвратитесь  отъ  сего 
вашего  гнуснаго  раздора  на  пре]гкаій  міръ,  то  не  точію  ва- 
шихъ  посланн'.'ковъ,  но  даліе  и  вашу  особу  отъ  здравомыс- 
лящихъ  христіанъ  никто  не  приметъ,  какъ  донынѣ.  Къ  тому 
еще,  вы  говорите:  боголюбивымъ  еписісопомъ;  спросить  ;ке 
васъ,  который  по  вашему  теперь  изъ  епископовъ  находится 
боголюбивымг?  Ибо  почти  всѣ  до  едгшаго  отъ  васъ  осу^кдены, 
одни  запрещеніемъ  свяціеннодѣйствія,  другіе  оклеветаніемъ 
и  оглаголаніемъ;  не  знаю,  которыхъ  вы  именуете  боголюби- 
выми. А  объ  уничто^кеиіи  актовъ  сказано  мною  въ  вышепи- 
санныхъ  пунктахъ,  и  паки  говорю:  отъ  васъ  оные  уничто- 
>кены  быть  не  могутъ.  Касательно  іке  посланнической  пе- 
чати, какъ  могите  говорить  что  имъ  не  вручали?  Вы  сами, 
въ  11  пунктѣ  этой  незаконной  грамоты,  свггдѣтельствуете, 
что  они,  то-есть  посланники,  имѣютъ  отъ  васъ  довѣритель- 
ную  грамоту,  въ  которой  эта  вами  данная  имъ  посланническая 
печать  выставлена  особымь  пунктомъ,  дабы  имъ  ею  руко- 
водствоваться. Посланниковъ  лке,  не  объяснивъ  запреш,екію 
достойной  вины,  по  силѣ  Карѳагенскаго  собора  134  правила 
и  новыхъ  заповѣдей  Іустиніана  царя  параграфа  39,  вы  за- 
претить не  могкете. 

„Итако,  по  долгу  нашей  священной  обязанности,  какъ  предъ 
престоломъ  правосудія  Богкія,  объясняюсь  вашему  высоко- 
преосвященству въ  томъ,  что  я  вѣрю,  что  заключенный  отъ 
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васъ  оъ  боголюбивою  братіею,  россійскими  нашими  святи- 
телями, миръ  не  былъ  обманутымъ,  и  что  вы  его  учинилп 
вслѣдствіе  присданнаго  къ  вамъ  россійскими  святителями 
въ  личныхъ  оскорбленіяхъ  арощенія,  равно  и  вашего  къ 
нимъ,  и  что  вы  обѣщались  въ  предбудущее  время  таковыхъ 
смущеній  не  творить,  а  въ  касающихся  до  васъ  іерархичс- 
скихъ  дѣлахъ  неизмѣнно  руководствоваться  не  самовласті- 
емъ,  но  св-ященными  правилами,  —  Апос.  34,  Антіох.  соб.  9  п 
Карѳ.  соб.  39,~и  что  если  будутъ  издаваться  отъ  васъ  какія 
бумага  вопреки  изло^кевію  тѣхъ  правилъ,  т.гковыя  за  дѣй- 
отвительныя  не  почитать.  Вслѣдствіе  сего  эту  вашу  неза- 
конную грамоту,  названную  архипаотырскимъ  посланіемъ, 
за  законную  ие  признаю,  потому  что  она  издана  вопреки 
тѣхъ  правшіъ,  которыми  вы  обѣща.шсь  руководствоваться, 
и  въ  коихъ  сказано:  „одному  митрополиту  безъ  согласія  епи- 
скоповъ  ничего  не  творить".  Самихъ  ±.е  васъ,  отъ  времени 
нарушенія  со  святителями  заключеннаго  мира,  признаю  подъ 
запрещеніемъ  и  клятвою  первипрестолънаго  нашего  святи- 
теля и  по  истиннѣй  вѣрѣ  страдальца  и  исповѣдкика  Киръ 
Амвросія  митрополита.  Я  іке^  въ  касающихся  до  меня  іерар- 
хическихъ  дѣлахъ,  отнынѣ  буду  относиться  къ  росоійскому 
осБящеиному  собору.  А  если  вы  нѣкогда,  озарившеся  благо- 
датію,  порейгуете  блаткенству  миротворцевъ,  уничтоіките  эту 
беззаконную  епистолію  и  облобызаете  заключенный  миръ,  и 
обратитеся  въ  правду  покаяніемъ  и  о  всѣхъ  оныхъ  злыхъ 
принесете  освященному  собору  раскаяніе,  какъ  вамъ  запо 
вѣдано.  отъ  предшественника  вашего,  тогда  и  наше  смиреніе 
могкетъ  съ  вами  паки  быть  въ  соединедіи  и  единомысленно 
славити  Святую  Троицу,  Отца  и  Сына,  и  Святаго  Духа. 

ѵА  докдеіке  вы  будете  пребывать  съ  боголюсивыми  святп - 
телями  въ  раздорѣ,  то  не  могу,  вопреки  священныхъ  пра- 
вилъ и  своей  совѣсти,  быть  съ  вами  въ  соединеяіи;  почему 
и  не  требую  отъ  васъ  разрѣшенііі  на  неправильное  ваше  ме- 
ня запрещеніе. 

„Грамоту  сію,  именуемую  обблсиенге  вашему  высі  копре- 
освященсгву,  которую  утвер>кдаю  своеручнымъ  подписомъ  и 
пріллоікеиіемъ  святительской  моей  печати,  поручаю  доставить  I 
вашему  владычеству  честнымъ  отдемъ  Мануиловскаго  Ни- 
кольскаго  монастыря  архимандриту  Варсонофію,  Предоте- 
чева  монастыря  архимандриту  Евфросину  и  ясскому  про- 
топопу Георгію. 

„Въ  заключеніе,  поікелавъ  вамъ  тѣлеснаго  здравія  и  душев- 
наго  спасенія,  при  томъ  прошу  отъ  васъ  мирваго  благо- 
словенія. 

„Смиренный  Аркадій,  архіепископъ  Васлуйскій." 

17  іюля  1864  года. 

Яссы.  » 
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3. 

„Г.  I.  X.  о.  Б.  П.  Н. 

„Ктярпллъ,  Боікіею  милосгію  архіепископъ  Бѣлокриницкій  и 
всѣхъ  древлеправославяыхъ  хрпсгіанъ  матр ополи тъ.  Архі- 
епископу  Аркадію  Баслуйскому  о  і  осподѣ  радоватися. 

„Получили  мы  ваше  объясненіе,  писаниое  отъ  16  іюля,  въ 
которомъ  пишется  сице:  ^Отъ  22  іюкя  текущаго  года,  посла- 
но тобою  маѣ  изъ  Предотечева  монастыря  письмо,  кото- 
рымъ  ты  просилъ:  1)  разсмотрѣть  со  внимаиіемъ  дѣло  о  свя- 
іцеаічикѣ  Макаріи".  По  пріѣздѣ  священника  Макарія  въ 
нашу  мигрополію  9  іюіія,  а  на  второй  день  получили  мы  и 
письмы  ваши,  посланаыя  числомъ  10,  еъ  которыхъ  описаны 
Макаріевы  гордосгные  поступки  съ  вами  и  съ  прочими 
людьми,  то  спрошу  я  тебя  ао  Св.  Еваагелію,  сице:  изми  пе;  - 
втье  бервно  изь  очесе  твоего^  тогда  измеши  сучгцъ  оть  бра- 
та твоего.  Мы  читали  со  вниманіемъ  бсѢ  оныя  письмы,  и 
не  обрѣли  противозаконнаго  вреда  на  Макарія  во  всѣхъ  одив- 
надцати  письмахъ,  чтобъ  онъ  низверікелію  или  запредіенію 
подлеігадъ;  на  Макарія  /калобу  пишешь,  а  самъ  на  меня  клят- 
ву произаосашь,  которая  обратилась  на  главу  твою,  по  пра- 
виламъ:  седьмаго  зселенскаго  Сѵ.бора,  прав.  4,  въ  толкованіи. 
зри  въ  Кормчей  на  листу  210  и  211, — по  сему  правилу  и  за- 
прещаю тебѣ  священкодѣйствовать, —  а  Карѳагенскаго  собо- 
ра, прав.  134  и  135,  листъ  170,  запрещаетъ  тебѣ  священно- 
дѣйствовать;  а  Макарій  по  всѣхъ  тѣхъ  вышереченныхъ  пра- 
вилъ  разрѣшается  Бо/кіею  благодатію  и  моимъ  смиреніемъ, 
и  по  правиламъ  Сардійскаго  собора — прав.  16,  лист.  113  на 
оборотѣ;  а  что  ты  дерзнулъ  мнѣ  написать  на  восьми  ли- 
стахъ  укорительное  письмо,  въ  которомъ  присовокупляешь 
ваше  смиреніе  къ  керазумнымъ  младенцемь;  то  чему  ты 
уподобляешься?  Т  чію  ничто  болѣе  какъ  испадшей  денницѣ, 
потому  что  онъ  хотѣлъ  восхитить  Б  гкію  власть  на  себе.  А 
которая  выдана  мною  грамота,  мая  12  сего  года,  то- есть  ар- 
хипастырское посланіе  на  12  пунктахъ  ко  всѣмъ  православ- 
нымъ  христіанамъ,  то  оная  остается  въ  полной  си.іѣ  свято 
и  ненарушимо  во  вѣки.  А  что  ты  пишешь  въ  своемъ  пер- 
вомъ  пунктѣ,  что  Окруэ/сное  никому  въ  обязанность  не  по- 
ставляется имъ  руководствоваться  и  строго  воспрещается 
за  оное  имѣть  споръ  и  прочее.  А  почему  іке  въ  Корснев- 
скомъ  монастырѣ  бывшій  епископъ  Варлаамъ  такія  угрозы 
производилъ,  что  да>ке  розгами  хотѣлъ  наказывать  иноковъ 
а  бѣльцовъ,  кто  не  пріемдетъ  Окруо/снаго^  и  тако  отъ  стра- 
ха разбѣ^кались,  кто  гдѣ  могъ  скрытися;  хотя  ты  и  пишешь 
въ  своемъ  седьмомъ  пунктѣ,  что  я  произношу  небылицу  въ 
лицахъ,  во  только  твое  гордостное  дерзвовевіе  не  въ  пользу 


—  108  — 


твоей  души,  но  на  большій  вредъ;  понеЯ^е  къ  шшъ  пріѣзгкали 
съ  тѣхъ  странъ  люди — пять  человѣкъ  и  предъ  церковью  и 
предъ  святыми  иконами  кдядися,  что  истинно  сіе  было  отъ 
бывшаго  епископа  Барлаама,  и  письмо  Аадобыое  было  отъ 
иноковъ  того  монастыря,  а  не  небылица;  какъ  гке  ты  дер- 
заешь меня  з^корять?  Не  боишься  ли  ты  Бога,  или  ты  не 
думаешь  умирать? 

„Во  второмъ  пунктѣ  пишешь  о  ешлскопѣ  Онуфріи  и  при- 
лагаешь Антіохійскаго  собора  прав.  6;  почему  гке  ты  всю 
статью  не  выпиеалъ,  а  только  сначала  строку  и  въ  концѣ 
строку,  что  да  есть  швердъ  суд^;  сице  въ  толкованіи  пишетъ: 
„связавый  разрѣшитгі  мо?кетъ.  Сего  убо  ради  запрещеніе 
пріимшаго  причетника  и  отлученнаго  отъ  своего  епископа 
не  подобаетъ  епископу  иному  пріяти,  яко  не  отлученнаго, 
аще  /ке  не  разрѣшенъ  будетъ  отъ  связавшаго  и;  аще  ;ке  со- 
боръ,  егда  собираются  епископы  всея  области,  въ  реченное 
время  отлученнаго  вину  испытаютъ,  и  аще  убо  обрящутъ 
безъ  вины  отлучеяіе, нанесенное  нань  отъ  епископа  его,  моііетъ 
соборъ  разрѣшить,  и  пребываетъ  судъ  твердъ".  А  когда  гке 
епископъ  Онуфрій  за  свой  дерзостный,  гордый  поступокъ 
на  меня  вооруі^ался  со  гнѣвомъ  и  крикомъ,  пргг  соборѣ  раз- 
ныхъ  первостатейныхъ  лицъ,  я  ему  на  время  запретилъ,  а 
ОЕЪ  въ  запрещеши  начадъ  священнодѣйствовать  и  архіеписко- 
па  Антошя  переведъ  на  Московскій  престолъ,  за  что  я  Ан- 
тоиія  не  признаю  Московскимъ,  но  Владимірскимъ.  Въ  треть- 
емъ  пунктѣ  подставляешь  23  прав.  Сардійскаго  собора,  ко- 
торое на  вашу  главу  обратилось;  вы  всю  вселенную  поколе- 
бали СЕоимъ  Окруэіспымь  Посланіемп^  а  по  Св.  Евангедію 
снце:  аще  и  едиваго  отъ  малыхъ  собяазнитъ,  то  лучше  ему 
гкёрноваый  камень  навязать  и  въ  воду  утонуть.  Вотъ  вы 
чему  подобны!  Одумайся,  прійди  въ  разумъ.  Въ  четвертомъ 
пунктѣ  не  признаю  Аитонія  Московскимъ,  но  Владимірскимъ. 
Въ  пятомъ  пунктѣ  увѣряешь  логквыми  своими  достовѣреніи 
о  митрополнтѣ  Амвросіи,  что  онъ  издалъ  грамоты  до  бла- 
ікенныя  своел  кончины  за  три  дня  и  предалъ  меня  вѣчно 
гибельному  приклятію,  которое  проклягіе  легло  на  твоей 
главѣ,  и  гіа  Іустиновой,  и  на  Иппо.аитовой,  поне>ке  Георгій 
ѣхалъ  изъ  Циліи,  и  мы  въ  то  время  были  въ  ЧГерновцахъ,  и 
онъ  намъ  чистосердечно  признавался  (а  въ  Яссахъ  еще  не 
былъ),  и  говорилъ  тако,  что  мнтрополитъ  не  могъ  ничего  го- 
ворить, и  дзигнуться  предъ  смертію  своею,  а  сочинили  бу- 
маги епископъ  Іустиііъ  и  іеродіаконъ  Ипполитъ,  и  Георгій 
подписалъ  и  печать  придогІшлъ,  и  сіи  ваши  выдумки  произо- 
шли отъ  врагкіяго  навойденія,  за  которыя  и  мученическою 
кровію  не  загладится,  и  оная  вѣчная  клятва  обратилась  на 
главы  ваши  за  логкное  сочинеще  и  твое  послушество.  Въ 
шестомъ  пунктѣ  пишешь,  что  россійстіи  епископы  за  не- 
пріягіе  Окруфпаго  священникоБЪ  запрещали  священно дѣй- 
/зтвовать  и  проклинали:  паки  и  паки  клевету  пишешь;  но  я 
увѣряю,  что  истина,    а  не  клевета;  какъ  Варлаамъ   и  сдѣ- 
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далъ,  и  какъ  ты  и  сдѣлалъ,  одного  іерея  «згиалъ,  а  другаго 
поставилъ.  Свдьмый  пунктъ  прописанъ  еъ  первомъ  пунктѣ. 
Восьмый  пувктъ  остается  въ  подпой  силѣ  по  нашему  завѣ- 
щавію.  Въ  девятомъ  пунктѣ  учіяшь  паше  смиреиіе  и  укоря- 
ешь всячески:  о  семъ  азъ  не  нмалъ  дѣла,  ты  самъ  узриши 
во  ономъ  вѣцѣ  въ  день  страшнаго  нспыташя;  аще  бы  было 
въ  тебѣ  смиреніе,  ты  бы  не  дерзалъ  сего  писать  и  старши 
себя  всячески  укорять.  Въ  10  и  11-мь  пувктахъ  так;ке  одни 
только  твои  гордостные  поступки  съ  угрозою;  а  которое 
наше  архипастырское  посланіе  разослано  на  12-ти  пунктахъ 
ко  всѣмъ  православнымъ  христіанамъ,  то  Богкіею  помощію 
остается  оное  въ  полной  силѣ;  и  заповѣдаю  оное  соблюдать 
твердо  и  ненарушимо.  Въ  12-мъ  пуііктѣ  то4е  твоя  кичли- 
вость и  выдыбаше  противъ  св.  правилт:  всѣ  мѣры  употре- 
билъ  своимъ  гордымъ  умышленіемъ  и  непокорствомъ  своему 
митрополиту,  какъ  и  самъ  іке  пишешь,  что  Богъ  гордымъ 
противится,  смиреннымъ  Ае  даетъ  благодать;  таковое  твое 
смиреніе,  что  говоришь  въ  своемъ  12-ти-пунктовымъ  словѣ 
сиде;  „и  отъ  сего  времени  признаю  тебя  подъ  запрещеніемъ 
и  клятвою  первопрестольнаго  нашего  святителя  Киръ  Ам- 
вросія  митрополита",  и  не  убоялся  ты  Бога  такія  дерзости 
писать;  но  я  истинно  тебя  увѣряю,  паки  и  паки  подтвер- 
>кдаю  вышеписашіыя  слова,  что  твое  ло^кное  сіе  послушество: 
Георгій  Андреичъ  намъ  говори лъ  въ  Черновцахъ,  еще  не 
бывши  въ  Яссахъ,  что  митрополитъ  Амвросій  не  могъ  гово- 
рить никакихъ  рѣчей  предъ  смертію  своей;  объ  этомъ  вся- 
кому могкно  понимать,  что  при  смертномъ  часу  какіе  мо- 
гутъ  разговоры  быть;  а  к  >гда  Георгій  у  Яссахъ  побылъ  и 
деньги  отъ  ясскихъ  получилъ,  тогда  чрезъ  оныя  деньги  яс- 
скимъ  оставнлъ  свое  увѣрекіе,  что  отецъ  его  разсматривалъ 
бумагтя  и  акты,  и  отъ  себя  бумагу  сочинилъ  и  самъ  свое- 
ручно  подписалъ  и  печать  прилогкилъ;  дайте  ему  еще  денегъ, 
онъ  вамъ  еще  другую  бумагу  напишитъ  и  Евангеліе  поиѣ- 
луетъ.  Вотъ  ваше  благоразуміе  какое:  на  одного  человѣка 
увѣрились.  Посему  за  лоЯіное  твое  послушество  запрѣщаю 
тебѣ  священнодѣйствовать;  аще  ли  дерзнешь  что-либо  іерей- 
ское  священводѣйствовать,  тогда  преданъ  будешь  вѣчному 
проклятію  гибельному.  И  еще  пишешь  сии,е:  отнынѣ  буду 
относиться  къ  россійскому  освященному  собору:  азъ  о  семъ 
дѣла  не  имамъ,  куда  твоя  воля,  хотя  и  къ  Ясскому  митро- 
потту  относись,  то  на  твоемъ  произволеніи.  Мы  святооте- 
ческія  предаЕІи  на  7  вседенскихъ  соборѣхъ  улоікенныя  при- 
нимали и  принимать  будемъ  и  хранить  неизмѣнно;  мы  нов- 
шествъ  никакихъ  не  пріемлемъ,  мы  Окруэ/сныось  Посланій  не 
составляемъ;  какъ  свитіи  отцы  предали,  тако  и  дергкимъ,  и 
улоікили  тако:  аще  кто  и  одну  иту  кто  убавитъ  или  приба- 
витъ,  то  они  таковыхъ  анафематесали  и  проклятію  предали, 
тако  и  мы  за  новшества  анафематесаемъ  и  проклинаемъ,  и 
остаемся  на  улогкенныхъ  святыми  отцы  преданіяхъ  и  уста- 
вахъ  и  древлеправославныхъ  хриетіанвкихъ  обычаяхъ.  Аминь. 
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„Итако,  утверзкдая  вея  вышеписаниая  своеручнымъ  под- 
писомъ,  на  вящшее  увѣреше  прила'аю  мою  именную  свя- 
тительскую печать. 

„Смиренный  митрополитъ  Кириллъ  (м.  п.)". 
20  августа  7372  г.  Бѣлокриницкая  митре  по лія. 

4. 


„Боголюбивымъ  о  Христѣ  братіямъ  нашимъ,  преосвящен- 
нѣйшимъ  г.  архіепископу  Аркадію  Васлуйскому,  г.  епископу 
Аркадію  Сдавскому,  священно-архимандритамъ  и  всему  за- 
граничному освященному  собору. 

„Отъ  Московскаго  духовнаго  совѣта. 

„Въ  дополнена  е  письма  нашего  отъ  3  іюля  за  №  91  пре- 
провоікдаемъ  копіи  съ  грамотъ  митрополита  Кирилла:  общей 
отъ  8  мая,  къ  Софронію  оть  12  мая  и  къ  протопопу  Филиппу 
отъ  31  М'  Я,  равно  іке  съ  письма  епископа  Варлаама  и  съ  на- 
шего къ  нему  отвѣта;  причемъ  увѣд'  мляемъ,  что  мы  полу- 
чили извѣстіе  отъ  епископа  Сергія  отъ  8  августа  о  томъ, 
какъ  были  у  мптриполита  Кирилла  ваши  посланники  и,  на- 
конецъ,  что  по  замѣчанію  его,  епископа  Сергія.  митрополитъ 
рѣшидся  на  крайнюю  мѣру  беззаконія  и  дерзнулъ  одинъ  безъ 
согласія  нашего  и  вашего,  въ  неизвѣстномъ  мѣстѣ,  внѣ  сво- 
его монастыря,  тайно  погтавить  подвѣдомаго  намъ  гуслиц- 
каго  инока  Антонія  въ  епископы  въ  Россію,  избраннаго  ма- 
лымъ  числомъ  крамольяыхъ  мірскихъ  людей  и  привезеннаго 
къ  нему  извѣстнымъ  раздорникомт;.  и  клеветникомъ,  москов- 
скимъ  мѣщаниномъ,  Еѳимомъ  Ѳеодоровымъ  Крючковымъ. 
В  отъ  до  какого  безумнаго  ослѣпленія  дошелъ  слабоумный 
нашъ  правитель,  попирая  священныя  правила  и  распуская 
стадо  сдовесныхъ  Христовыхъ  овецъі  Боголюбіе  вяше  вѣсть 
Боікеств.  правила:  Апостольское  34,  Антіох.  соб.  9  и  Карѳаген. 
соб.  39,  непопускающія  митрополиту  ничто/ке  творити  5езъ 
согласія  В('ѣхъ  епископовъ, — каковыя  правила  еще  недавно 
въ  мирной  своей  грамотѣ,  отъ  24  февраля,  самъ  онъ  обѣ- 
щался  твердо  хранить  и  не  велѣлъ  принимать  никакихъ  сво- 
ихъ  распорягкеній,  противорѣчущихъ  смыслу  тѣхъ  правилъ; 
соб.  Сард.  21  прав.,  влагающее  во  извер>кеніе  епископа,  по- 
кушающагося  буестію  и  гордостію  п"^колебати  добрѣ  и  бо- 
гопріятнѣ  изведенное;  Апостольское  1,  повелѣвающве  двумъ 
и.іи  тремъ  епископамъ  поставляти  епископы;  1  всел  соб.  4, 
Антіох.  соб.  19,  Лаод.  соб.  13,  въ  толк.  Матѳ.  пра  інл.  сост. 
5,  гл.  II.  завѣщевающихъ  бывати  избранію  епископскому,  по 
согласію  всѣхъ  сущихъ  въ  области  епископа;  Ѳеофила  ар- 
хіепископа  Александрійскаго  пр.  7.  воспрещающее  бывати 
поставленію  втайнѣ,  но  во  увѣдѣніи  всѣхъ  священныхъ  о 
аоставленіи;  Карѳ.  соб.  пр.  81  и  Матѳ  прави.і.  сост.  40,  за- 


прещенію  и  отлученію  отъ  своея  братіи  епископовъ  подвер- 
гающія  епископа .  устрэяющаго  въ  пртдчтъ  чуікдаго  инока, 
безъ  отпустнаго  пасаііія  своего  епископа,  инока  ;ке  того  ли- 
шающія  предостав.іенныя  ему  неправильно  степени;  соб. 
Лаод.  13,  въ  толкованіи,  и  7  все.іен.  соб.  3,  яіке  изоранныхъ 
мірскиміі  .іюдьми  во  епископы  к.е  избранными  и  не  пріятыми 
наричютъ,  паче  /ке  изверікеніе  и  отлученіе  наводятъ  на  по- 
дучившаго  тѣмъ  образомъ  святительство;  138  прав.  соб.  Карѳ., 
не  дозволяющее  и  папѣ  пріимати  отлучеічныхъ  отъ  оби^ен1я 
соборомъ.  вопреки  коего  митрополить  Кириллъ  разрѣшаетъ 
Софронія,  извер/кеннаго  соборомъ  и  имъ  самимъ  еще  первѣе, 
то/ке  и  ныкѣ  въ  грамг  тѣ  оть  24  февраля;  и  13  пр.  того  ;ке  со- 
бора, безчестію  и  лишенію  своея  чести,  рекше  извер/кенію  под- 
вергающее глаголющихъ  противу  своему  исповѣданію  и  под- 
писанію,  каковое  подписаніе,  учиненное  въ  оной  грамотѣ,  отъ 
24  февраля,  онъ  безтудно  нынѣ  опровергаетъ.  Но  вся  сія 
Боікественная  повелѣнія  и  запрещенія  ни  во  что  -ке.  вмѣнивъ, 
митрополитъ  Кириллъ  умысли  сотворйти  конечр.ое  раздраніе 
Христовой  церкви,  странно  нѣкако  тчреікдая  .  отдѣлъкую 
іерархію  и  прелюбодѣйственнѣ  ставя  престо.іъ  на  престолъ. 
Оле  горести  и  бѣды  нестершямыяі  Каковъ  соб.іазнъ  христіа- 
номъ  и  радость  врагамъ! 

„Извѣстившись  о  этомъ  происшествіи,  какъ  выше  сказано, 
отъ  епископа  Сергія,  и  зді  съ  слышимъ,  что  поставленъ.  но 
о  пріѣздѣ  еще  не  с.іыхать;  и  получили  еще  на  сихъ  дняхъ 
извѣстіе  отъ  епископа  Варлаама,  отъ  11  августа,  что  дѣйстви- 
тельно  митропо.іитъ  Кири.ілъ  рукополоікилъ  онаго  инока 
Антонія  во  епископа,  который  и  находится  теперь  съ  Крюч- 
ковымъ  у  протопопа  Филиппа  въ  Грубномъ,  и  долікны  скоро 
отправиться,  и  находился  тотъ  Актоній  у  Филиппа  съ  Верб- 
наго  воскресенія.  И  еще  поставили  въ  митрополіи  дьякона 
къ  Фи.шппу.  О  всѣхъ  сихъ  обстоятельствахъ  мы  въ  настоя- 
щее время  сочли  необходимымъ  вамъ  сообщить  и  просить, 
да  соборнѣ  собравшеся  обсудите  сіи  поступки  митрополита 
Кири-хла,  разно  іке  и  учиненное  имъ  возмущеніе  въ  епархіи 
епископа  Варлаама,  и  составивъ  о  томъ  надле>кащую  со- 
борную грамоту  за  подписаніемъ  всѣхъ,  ггмѣющихъ  присут- 
ствовать на  священномъ  вашемъ  соборѣ,  архимардритовъ, 
священноиноковъ  и  священниковъ,  оную  доставите  намъ  для 
руководства  при  дальр.ѣйшихъ  нашихъ  дѣйствіяхъ,  какія  по 
ходу  дѣ.іа  окагкется  ну/кнымъ  предпринять.  Въ  о^киданіи  чего 
пребудемъ,  привѣтствуя  васъ  братолюбк.ымъ  о  Христѣ  цѣ- 
лованіемъ.  Подписали: 

Архіепископъ  Антоній. 
Епископъ  Савватій  Тобольскій. 
Священноіерей  Петръ. 
Священноіерей  Павелъ.'* 

26  августа  1864  года, 
'  №  120. 
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Письмо  Аркадія  Славекаго  къ  Аркадію  Ваелуйскому. 

Господину  архіеітскопу  Аркадію  Ваелуйскому 

о  Господѣ  радоватися! 

Ваше  преосвященство!  пгісьмы  ьаши  и  копіи  съ  разныхъ 
дѣловъ,  отъ  12  августа,  отъ  свящешіопнока  Іоаеафа  и  инока 
Силуава,  мною  получены  наканунѣ  праздника  Успенія  Пре- 
святыя  Богородицы.  Но  по  случаю  храма  въ  обители  нашей, 
а  потомъ  по  скоромъ  ихъ  выѣздѣ,  весьма  поспѣшно  дѣло 
было  разсмотрѣно  и  обеу;кдено;  однако,  силу  дѣловъ  обсу>к- 
дали,  ^;;  такъ  поло;кили  удовлетворить  вашу  скорбь  и  нуіііду 
церкви:  мы  рѣшились,  съ  своей  стороны  послать  къ  митро- 
политу повѣренныхъ  уговорить  его,  отца  Илію  или  Авву 
Евфросина,  или  и  обоихъ.  и  съ  ними  Гончарова;  и  мокно 
надѣяться,  что  силенъ  Богъ  удергкать  потеряннаго  старика 
отъ  совершенной  погибели.  Наковецъ,  обсу;кдая,  что  старикъ 
истиною  иди  лестію  прилоікится  къ  благочестію ,  а  по 
выѣздѣ  ихъ  паки  совратится  въ  расколъ,  и  будутъ  труды 
наши  в  тще,  (рѣшили,  что)  ну^кно  принять  другія  мѣры, 
дать  ему  страі^у,  по  примѣру  Черкесовъ:  къ  нимъ  посы- 
лаютъ  войско,  и  ме>1{ду  ихъ  заселяютъ  ікителей;  то  самое  и 
здѣсь  видится  нугкно:  оградить  его  стрлгкею,  а  именно,  от- 
правиться въ  митрополію  вашему  преосвященству  на  время, 
и  какъ  слышно,  что  и  аряшандритъ  Евфросинъ  согласенъ 
ѣхать,  и  свящекноикокъ  Іоасафъ  и  прочіе  при  васъ, — вотъ 
этимъ  случаемъ  и  ослабѣетъ  его  фанатизмъ;  окру^кить  его, 
какъ  онъ  былъ  и  прежде  ограгкденъ,  и  ог.ъ  неволею  осла- 
бѣетъ.  Послѣ  сего  требовать  изъ  Москвы  епископа  Онуф- 
рія  на  всегдашнее  водвореніе  въ  митрополію.  Далѣе,  назна- 
чить соборъ  въ  Молдавіи,  стѣхаться  съ  Австріи,  Турціи, 
Молдавіи,  Бессарабіи  и  изъ  Россіи,  особенно  всѣмъ  запре- 
щеннымъ  отъ  него  епископамъ,  и  тогда  совершенно  покорит- 
ся Кавказъ  (Кириллъ);  а  если  сего  не  устроите,  то  по  самую 
его  смерть  будетъ  волновать,  раздирать  и  убивать  милліоны 
душъ  человѣческахъ.  Вотъ  мое  мнѣніе.  Дѣло  сіе  начинать 
не  отлагая  ни  на  малѣйшій  срокъ,  какъ  и  во  время  поікара 
требуется  поспѣшность.  И  если  согласитесь,  дайте  мнѣ  ско- 
рый отвѣтъ.  Послы  нашг:^  готовы  къ  выѣзду.  На  означек- 
номъ  соборѣ  много  дѣловъ  имѣется  къ  разсмотрѣнію:  1)  нугк- 
но  Окруо/сное  Посланге  подробно  разъяснить;  2^  за  метрику 
нугкно  выводить;  3)  так>ке  и  за  новопечатанныя  книги  нугк- 
но  доказательство  издать.  Собору  быть  не  спѣшному  (какъ 
было  въ  Браиловѣ),  но  по  крайней  мѣрѣ  разсрочить  на  двѣ 
недѣли.  О  таковомъ  соборѣ  да/ке  извѣстить  власть,  намъ — 
турецкую,   а  Василію  Васильевичу — молдавскую,  дабы  не 
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пострадать  что  отъ  клеветктяковъ.  Въ  вагквыхъ  дѣлахъ 
устраняется  медленвность,  а  пріемлется  рѣшательность,  какъ 
и  у  насъ  случилось  передъ  стямъ.  Нуікво  стараться  объ 
уволыіевіи  изъ  казацкаго  звакія  нашего  народа;  народъ 
обратился  ко  мнѣ  съ  просьбою,  возлагаетъ  на  меня  съ  Гон- 
чаровьшъ  тяготу  идти  противъ  высокой  власти;  законъ  о 
казачинѣ  устарѣлъ,  и  васъ  народъ  понугкдаетъ  сбросить 
таковое  ярмо  съ  народа.  Дѣло  касается  до  царскихъ  пред- 
верій,  а  говорятъ  такъ;  близь  царя,  близь  смерти;  а  еписко- 
помъ  повелѣво  и  бѣду  принимать  по  народѣ.  Въ  настоящемъ 
гке  дѣлѣ  церковь  Христова  терзаема,  милліоны  кародовъ 
безъ  окормленія,  подобаетъ  всѣмъ  епископамъ  взяться  за 
дѢао,  а  наипаче  вашему  преосвященству  и  г.  Парусову.  * 
Отецъ  Силуанъ  на  словахъ  мнѣ  говорилъ  о  свящевникѣ 
Авдеѣ,  насчетъ  его  разрѣшевія.  Точно  мой  совѣтъ  былъ 
написать  ему,  потерпѣть  изъ  уваЯіевія  къ  старику;  но  если 
старикъ  совершенно  отступаетъ  мира  церковваго  и  пре- 
даетъ  себя  раздорвикамъ,  а  раздоръ  есть  узке  начало  ереси; 
къ  тому  іке  надо  обсудить  обстоятельства  города  Киліи,  быть 
Макарію  и  Авдію,  обоимъ  запрещеннымъ,  вещь  есть  трудная: 
а  въ  писаніи  есть  разрядъ,  что  изъ  в.іа  избирать  слабѣйшее,  то 
по  таковымъ  обстоятельствамъ  Авдій  невиновевъ  ни  въ  ка- 
кихъ  преступленіяхъ,  мо;кетъ  слугкпть  по  благословенію  своего 
архипастыря.  Еще  вы  изволите  мнѣ  писать,  что  хотите  напи- 
сать Московскому  собору  о  всѣхъ  обстоятельствахъ.  Это 
непремѣнво  нуікно.  Равно  и  ваше  мвѣвіе:  митрополитъ  не 
исправится,  и  наша  страна  ивгладитъ  его  имя  изъ  церквей 
своихъ, — будемъ  послѣдовать  Московскому  собору.  А  митро- 
политу я  буду  готовить  съ  своей  стороны  объясвеніе,  что 
мнѣ  Богъ  влоікитъ  въ  мое  сердце.  За  бракъ  вами  описанный, 
въ  теперешнее  время  я  ничего  не  пишу,  ибо  отцы,  означен- 
ные выше,  готовятся  къ  отъѣзду.  Еще  пишете,  что  нѣкто 
избранный  на  хиротонію^ — стрѣлецъ  звѣрей;  ео  мы  вілдимъ, 
что  таковый  приказъ  говорится  посіѣ  хиротоніи:  не  зако- 
лай  ікивотвыхъ.  Какъ  и  всякій  мірянинъ  ѣстъ  мясо,  ;ки- 
ветъ  съ  гкеною,  и  потомъ  избираютъ  его  на  епископы, 
съ  того  дня  не  долгкенъ  коснуться  къ  тому,  а  за  прошедшее 
не  истязуютъ,  а  судятъ  за  то  аще  паки  къ  тому  прикоснет- 
ся. Еще  вы  прилогкили  нѣкое  замѣчакіе,  правилы  святыхъ 
отецъ,  противу  митрополита,  дѣло  о  томъ,  что  вы  запретили 
Макарію,  а  онъ  разрѣшилъ.  Митрополитъ,  когда  не  повре- 
дился раздор омъ,  помните,  нашего  Іакова  никакъ  не  рѣшил- 
ся  самъ  разрѣшить,  а  писалъ  мнѣ  нѣсколько  писемъ;  но 
когда  потерялъ  свою  совѣсть,  пошелъ  по  стреминамъ,  впалъ 
во  всѣ  безпорядки.  И  то  замѣтьте:  когда  онъ  далъ  громкое 
бдагословеніе  тому  гке  Іакову  строить  монастырь,  минуя 
мѣстнаго  епископа,  я,  видя  незаконное  его  благословеніе, 
въ  предѣлахъ  своего  епископа,  написалъ  Іакову  еще:  „на- 

*  Еписк.  Онуфрію:  Парусовъ  его  фахилія. 
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